10. Сільське господарство та його вплив на довкілля
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10.1. Ведення сільського господарства в Київській області
У 2009р. загальне виробництво продукції сільського господарства порівняно з відповідним періодом 2008р. зменшилось на 2,0%, у т.ч. у сільськогосподарських підприємствах – на 0,8%, в господарствах населення – на 3,9%. Загальний обсяг продукції сільського господарства у фактичних цінах, за розрахунками, становив 6631,5 млн. грн.
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Рис. 10.1 Зміни обсягів сільськогосподарського виробництва(наростаючим підсумком, у % до відповідного періоду попереднього року)
Рослинництво. У 2009р. виробництво продукції рослинництва порівняно з відповідним періодом 2008р. скоротилося на 3,2%, у т.ч. у сільськогосподарських підприємствах – на 1,6%, у господарствах населення – на 4,8%. 

За попередніми даними, господарствами усіх категорій у 2009 році одержано 2482,9 тис.т зерна (у вазі після доробки). Порівняно з 2008р. виробництво зерна зменшилось на 4,2%, що зумовлено зниженням урожайності зернових культур (на 1,5 ц з 1 га, або на 3,7%) та площі їх збирання (на 3,9 тис.га, або на 0,6%).

Сільськогосподарськими підприємствами вироблено 2207,9 тис.т зерна (89% загального валового збору), господарствами населення – 275,0 тис.т (11%), у середньому з 1 га одержано по 38,5 ц зерна, у т.ч. сільськогосподарськими підприємствами – 39,2 ц (на 0,9 ц менше, ніж торік), господарствами населення – 33,9 ц (на 5,1 ц менше).


Виробництво основних видів продукції рослинництва у 2009 році

Таблиця 10.1.

	
	Валовий збір
	Площа збирання
	Урожайність

	
	тис.ц
	2009р. до 

2008р.
	тис.га
	2009р. до 

2008р.
	ц

з 1 га
	до

2008р. (+ , –)

	
	
	+, –
	у %
	
	+, –
	у %
	
	

	Зернові і зернобобові культури – всього1
	24828,6
	–1099,9
	95,8
	644,3
	–3,9
	99,4
	38,5
	–1,5

	у тому числі
	
	
	
	
	
	
	
	

	пшениця 
	9687,2
	–1193,0
	89,0
	263,0
	–8,1
	97,0
	36,8
	–3,3

	ячмінь
	5210,6
	–25,2
	99,5
	167,7
	25,8
	118,2
	31,1
	–5,8

	кукурудза на зерно
	8491,1
	524,7
	106,6
	133,7
	–17,5
	88,4
	63,5
	10,8

	Цукрові буряки (фабричні)
	7477,7
	2497,9
	75,0
	24,7
	–5,1
	82,9
	302,4
	–32,2

	Соняшник на зерно¹
	926,7
	105,8
	112,9
	44,6
	44,6
	–
	20,8
	2,4

	Ріпак – усього
	862,3
	751,5
	53,4
	43,2
	–20,8
	67,7
	20,0
	–5,3

	Соя
	1234,2
	508,6
	170,1
	76,4
	22,3
	141,2
	16,2
	2,8

	Картопля
	13897,8
	–879,7
	94,0
	93,3
	–2,2
	97,7
	149,0
	–5,8

	Овочі – всього
	4610,2
	–523,6
	89,8
	22,6
	–1,1
	95,4
	204,0
	–12,9

	Плоди та ягоди
	424,2
	163,4
	162,7
	9,7
	–1,8
	84,3
	43,7
	17,7
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1 У вазі після доробки.

У загальному валовому зборі зернових і зернобобових культур найбільше зібрано пшениці – 968,7 тис.т (на 11,0% менше, ніж торік), кукурудзи на зерно – 849,1 тис.т (на 6,6% більше) та ячменю – 521,1 тис.т (на 0,5% менше), середня урожайність пшениці знизилась на 3,3 ц і склала 36,8 ц з 1 га, ячменю – на 5,8 ц (31,1 ц з 1 га), кукурудзи на зерно – збільшилась на 10,8 ц і склала 63,5 ц з 1 га.
Зменшення обсягу виробництва зерна порівняно з 2008р. відбулося у сільськогосподарських підприємствах 15 районів, і найсуттєвіше у Києво-Святошинському (на 32,8%) і Васильківському (на 27,6%) районах. Значно кращий врожай зерна одержано сільськогосподарськими підприємствами Іванківського (на 43,4% більше, ніж у 2008р.), Фастівського (на 31,7%), Макарівського (на 15,6% більше) районів. 

Виробництво соняшнику становило 92,7 тис.т і порівняно з 2008р. зросло на 12,9% за рахунок збільшення урожайності (на 2,4 ц з 1 га, або на 13,0%). Сільськогосподарськими підприємствами зібрано 89,7 тис.т соняшнику (на 13,5% більше) при середній урожайності 20,8 ц з 1 га проти 18,3 ц у 2008р. Збільшення обсягів виробництва насіння соняшнику відбулось у сільськогосподарських підприємствах 15 районів, із них найбільше в Рокитнянському (в 2,3 р.б.), Сквирському та Бориспільському (в 1,5 р.б.) районах.

Валовий збір цукрових буряків (фабричних) порівняно з 2008р. зменшився на 25,0% за рахунок як скорочення площ збирання (на 5,1 тис.га, або на 17,1%), так і зниження урожайності (на 32,2 ц з 1 га, або на 9,6%) і склав 747,8 тис.т при середній урожайності 302,4 ц з 1 га, у т.ч. сільськогосподарськими підприємствами накопано 704,3 тис.т (на 25,1% менше), в середньому по 305,7 ц з 1 га. Зменшення обсягів виробництва цукрових буряків (фабричних) відбулося в сільськогосподарських підприємствах 14 районів із 18, що займаються їх вирощуванням. Найсуттєвіше знижено обсяги їх валового збору сільськогосподарськими підприємствами Яготинського, Богуславського та Баришівського районів (на 97 – 91%).

У господарствах усіх категорій виробництво картоплі (1390,0 тис.т) порівняно з 2008р. зменшилося на 6,0%, овочів (461,0 тис.т) – на 10,2%, що зумовлено як зниженням урожайності цих культур відповідно на 3,7% та 5,9%, так і площ їх збирання (на 2,3% та 4,6% відповідно). Загальні обсяги виробництва плодоягідної продукції (42,4 тис.т) збільшилися на 63,4% за рахунок зростання урожайності на 17,7%.

Господарствами населення у 2009р. одержано 95% загального обсягу картоплі, 85% овочів, 91% плодів та ягід, 11% зерна, 6% цукрових буряків (фабричних), 3% соняшнику.

Тваринництво. За 2009р. загальний обсяг виробництва продукції тваринництва порівняно з 2008р. було зменшено на 0,6%, у т.ч. у сільськогосподарських підприємствах – на 0,2%, у господарствах населення – на 2,0%.
Виробництво основних видів продукції тваринництва

у січні–грудні 2009 року

Таблиця 10.2.

	
	Усі категорії господарств
	У тому числі
	Частка господарств населення, %

	
	
	сільськогосподарські підприємства
	господарства населення
	

	
	2009р.
	у % до 2008р.
	2009р.
	у % до 2008р.
	2009р.
	у % до 2008р.
	2009р.
	2008р.

	М'ясо1, тис.т
	267,5
	94,4
	215,6
	94,7
	51,9
	93,0
	19,4
	19,7

	Молоко, тис.т
	472,4
	93,4
	204,3
	101,8
	268,1
	87,9
	56,8
	60,3

	Яйця, млн.шт.
	2045,6
	111,6
	1832,6
	111,4
	213,0
	113,8
	10,4
	10,2



1 Реалізація худоби та птиці на забій (у живій вазі).

У сільськогосподарських підприємствах (крім малих) порівняно з січнем–груднем 2008р. загальні обсяги виробництва м'яса (реалізації худоби та птиці на забій у живій вазі) збільшено у 9 районах і найсуттєвіше – у Згурівському (у 6,6 р.б.), Сквирському (на 33,4%), Кагарлицькому (на 22,9%) районах. Значне скорочення обсягів виробництва м'яса відбулося у Васильківському (на 66,6%), Макарівському (на 51,8%) та Білоцерківському (на 44,7%) районах.

У структурі реалізації худоби та птиці на забій сільськогосподарськими підприємствами (крім малих) частка птиці всіх видів становила 78,1% (у січні–грудні 2008р. – 77,8%), великої рогатої худоби – 7,7% (8,4%), свиней – 14,2% (13,8%). 

В сільськогосподарських підприємствах (крім малих) у січні–грудні 2009р. обсяг вирощування худоби та птиці зменшився проти січня–грудня 2008р. на 5,3% (на 120,4 тис.ц), у т.ч. великої рогатої худоби – на 7,9%, птиці – на 7,8%; вирощування свиней збільшилося на 8,7%. Середньодобові прирости великої рогатої худоби на вирощуванні, відгодівлі та нагулі зросли на 3,3%, свиней – на 9,2% та відповідно становили 536 г та 403 г. Відношення загального обсягу вирощування худоби та птиці до реалізації тварин на забій становило 99,3% (торік – 99,5%). Перевищення обсягів вирощування над обсягами реалізації худоби та птиці на забій зафіксовано у 17 районах, суттєво менше вирощено худоби та птиці у Сквирському (76,6% від обсягів реалізації на забій) та Баришівському (82,3%) районах. 
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У січні–грудні п.р. порівняно з відповідним періодом 2008р. через скорочення поголів’я корів виробництво молока зменшилося на 6,6%, у т.ч. у господарствах населення – на 12,1%, але зросло в сільськогосподарських підприємствах – на 1,8% (за рахунок зростання продуктивності тварин). Середній надій молока від однієї корови в сільськогосподарських підприємствах (крім малих) зріс на 640 кг (на 14,1%) і становив 5179 кг.

Виробництво молока зменшено у сільськогосподарських підприємствах 15 районів, із них найсуттєвіше – у Броварському (на 52,7%) та Васильківському (на 44,2%) районах. Найбільше перевищено минулорічні обсяги у Згурівському (у 1,9 р.б.), Бородянському (на 30,3%) та Миронівському (на 19,5%) районах.

Зростання продуктивності корів спостерігалося в сільськогосподарських підприємствах 21 району. Найвищі надої молока в розрахунку на одну корову одержано у Згурівському (9003 кг), Бориспільському (6430 кг) та Миронівському (6246 кг) районах.

Виробництво яєць від птиці усіх видів збільшилось на 11,6%, у т.ч. в сільськогосподарських підприємствах – на 11,4%. Збільшення загальних обсягів виробництва яєць спостерігалося у сільськогосподарських підприємствах 10 районів і найсуттєвіше – у Тетіївському (у 1,5 р.б.), Рокитнянському (на 37,6%) та Сквирському (на 18,0%) районах. 
Чисельність поголів’я основних видів худоби та птиці

на 1 січня 2010 року

Таблиця 10.3.
	
	Усі категорії господарств
	У тому числі

	
	
	сільськогосподарські підприємства
	господарства населення

	
	тис. голів
	до 1 січня 2009р.
	тис. голів
	до 1 січня 2009р.
	тис. голів
	до 1 січня 2009р.

	
	
	+, –
	у %
	
	+, –
	у %
	
	+, –
	у %

	Велика рогата худоба 
	172,6
	–3,9
	97,8
	105,7
	–8,2
	92,8
	66,9
	4,3
	106,9

	у т.ч. корови
	90,1
	–3,2
	96,6
	41,1
	–2,2
	94,9
	49,0
	–1,0
	98,0

	Свині 
	458,6
	31,6
	107,4
	320,0
	49,7
	118,4
	138,6
	–18,1
	88,4

	Вівці та кози
	35,8
	8,2
	129,7
	5,2
	0,2
	104,0
	30,6
	8,0
	135,4

	Птиця
	19939,2
	–970,6
	95,4
	16235,2
	–1587,3
	91,1
	3704,0
	616,7
	120,0


Загальне поголів’я великої рогатої худоби скоротилося в сільськогосподарських підприємствах 20 районів; у т.ч. корів – 14 районів; свиней – 5 районів; овець і кіз – 9 районів; птиці всіх видів – 10 районів. Найсуттєвіше скорочення загального поголів’я великої рогатої худоби спостерігалось у Бориспільському (на 49,8%), Броварському (на 38,8%) та Фастівському (на 25,5%) районах; свиней – Фастівському (на 39,9%) та Васильківському (на 15,2%) районів; овець і кіз – Баришівському (на 64,2%), Згурівському (на 60,9%) та Володарському (46,2%) районах; птиці всіх видів – Києво-Святошинському (на 100%), Згурівському (на 67,3%) та Баришівському ( на 62,5%) районах.

Господарствами населення на початок січня п.р. утримувалось 38,8% загальної чисельності великої рогатої худоби (торік – 35,5%), у т.ч. корів – 54,4% (53,6%), свиней – 30,2% (36,7%), овець і кіз – 85,5% (81,9%), птиці всіх видів – 18,6% (14,8%). 

У січні–грудні п.р. порівняно з відповідним періодом 2008р. у сільськогосподарських підприємствах (крім малих) зросло загальне надходження приплоду поросят (на 63,9 тис. голів, або на 15,0%) та ягнят і козенят (на 0,1 тис. голів, або на 4,8%). Надходження телят зменшилося на 3,5 тис. голів, або на 7,9%. У розрахунку на 100 маток, які були на початок року, вихід телят від корів становив 66 голів (торік – 62 голови), поросят від основних свиноматок – 1670 голів (1483 голови), ягнят і козенят – 70 голів (75 голів). У сільськогосподарських підприємствах порівняно з січнем–груднем 2008р. відсоток падежу до обороту стада великої рогатої худоби і свиней збільшився на 0,1 в.п., а овець і кіз – зменшився на 0,8 в.п. і склав відповідно 1,2%, 5,8% і 2,0%.

Станом на 1 січня 2010р. у сільськогосподарських підприємствах (крім малих) було в наявності кормів усіх видів 245,1 тис.т корм.од, що на 16,4% менше, ніж на 1 січня 2009р., у т.ч. концентрованих – 108,2 тис.т корм.од (на 33,0% менше). У розрахунку на одну умовну голову великої худоби припадало по 4,9 ц корм.од кормів усіх видів, у т.ч. концентрованих – по 2,2 ц корм.од (на 1 січня 2009р. – відповідно 5,6 ц та 3,1 ц корм.од).

10.2. Внесення мінеральних та органічних добрив на оброблювані землі і під багаторічні насадження
Внесення мінеральних та органічних добрив у грунт сільськогосподарськими підприємствами                                Таблиця 10.4.
	
	2000
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Загальна посівна площа, тис. га
	960,659
	831,9
	815,267
	816,404
	816,794
	803,765

	Мінеральні добрива:
	
	
	
	
	
	

	Всього внесено в поживних речовинах, тис. ц
	228,508
	424,079
	530,545
	596,4
	596,86
	460,66

	У тому числі: азотних, тис. ц
	179,368
	269,246
	337,37
	361,9
	406,7
	322,52

	фосфорних, тис. ц
	27,727
	69,293
	89,35
	105,2
	85,5
	65,44

	калійних, тис. ц
	21,412
	85,54
	103,83
	129,3
	104,65
	72,70

	азотно-фосфорно-калійних, тис. ц
	228,508
	424,079
	530,545
	596,4
	596,86
	-

	Удобрена площа під урожай, тис. га
	237,287
	397,205
	461,666
	501,359
	563,508
	514,779

	% удобреної площі
	28,4
	47,7
	56,5
	61,4
	69,0
	64

	Внесено на 1 га, кг
	23,8
	51
	65
	73
	73
	57

	У тому числі: азотних, кг
	18,7
	32,4
	41
	44,3
	50
	36

	фосфорних, кг
	2,9
	8,3
	11
	12,9
	10
	10

	калійних, кг
	2,2
	10,3
	13
	15,8
	13
	11

	азотно-фосфорно-калійних, кг
	28,4
	51
	65
	73
	73
	-

	Органічні добрива:
	
	
	
	
	
	

	Всього внесено в поживних речовинах, тис. т
	2409,3
	1221,112
	1220,2
	1030,373
	917,299
	923,372

	Удобрена площа, тис. га
	68,112
	37,148
	36,201
	34,936
	34,639
	36,262

	% удобреної площі
	7,1
	4,5
	4,4
	4,3
	4,2
	4,5

	Внесено на 1 га, т
	2,5
	1,47
	1,5
	1,26
	1,1
	1,1


Аналізуючи данні таблиці «Внесення мінеральних та органічних добрив у грунт  сільськогосподарськими підприємствами»,  можна зробити висновок про те, що  у 2009 в порівнянні з 2000 роком відбувається скорочення загальної посівної площі  на 156, 894 тис. га, а в порівнянні з 2008 – на 13,029 тис.га. У 2009 році на 1 га посівної площі вноситься 57 кг мінеральних добрив,  використовується  менший об`єм як азотних та фосфорних добрив, так і калійних та азотно-фосфорно-калійних,. Що стосується органічних добрив, то порівняно з 2008 роком, у 2009-му збільшуються обсяги використання з 917,299 до 923,372 тис.т., що на 0,65% більше, відсоток удобреної площі збільшується на 0,3%. 
Проведення вапнування і гіпсування ґрунтів у сільськогосподарських
підприємствах
Таблиця 10.5. 
	
	1990
	2000
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Вапнування ґрунтів

	Проведено вапнування, тис.га
	76,7
	0,6
	0,9
	1,4
	3,9
	1,9
	6,193*

	Внесено вапнякового борошна та інших вапнякових матеріалів, тис.т
	425,6
	3,7
	4,9
	6,4
	12,5
	10,6
	-

	Гіпсування ґрунтів

	Проведено гіпсування, га
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	0,5

	Внесено гіпсу та інших гіпсовмісних порід, т
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	0,5


Примітка: * - за інформацією Київського обласного проектно-технологічного центру охорони родючості ґрунтів і якості продукції
Удобрена площа під урожай 2009 року в сільськогосподарських  підприємствах по районах

Таблиця 10.6.

	
	Посівна площа, (га) 
	Удобрена площ, (га)

	
	
	мінеральними добривами
	органічними добривами

	
	
	усього
	частка удобреної площі, %
	усього
	частка

удобреної площі, %

	Київська область
	803766
	514779
	64,0
	36262
	4,5

	  райони
	

	Баришівський 
	41445
	25113
	60,6
	2923
	7,1

	Білоцерківський 
	71200
	38191
	53,6
	7013
	9,8

	Богуславський
	27477
	21061
	76,6
	348
	1,3

	Бориспільський 
	42328
	31224
	73,8
	532
	1,3

	Бородянський
	3633
	1539
	42,4
	60
	1,7

	Броварський 
	25915
	14614
	56,4
	761
	2,9

	Васильківський 
	44686
	14358
	32,1
	1432
	3,2

	Вишгородський
	2286
	165
	7,2
	161
	7,0

	Володарський
	36900
	31079
	84,2
	584
	1,6

	Згурівський
	38731
	28823
	74,4
	663
	1,7

	Іванківський
	8721
	2973
	34,1
	20
	0,2

	Кагарлицький 
	50357
	31825
	63,2
	1199
	2,4

	К.-Святошинський
	9676
	4390
	45,4
	1097
	11,3

	Макарівський
	10478
	4186
	39,9
	787
	7,5

	Миронівський
	45820
	30499
	66,6
	788
	1,7

	Обухівський
	24586
	15638
	63,6
	2537
	10,3

	П.-Хмельницький 
	44817
	30834
	68,8
	3486
	7,8

	Поліський
	4179
	116
	2,8
	–
	–

	Рокитнянський
	29798
	18872
	63,3
	3231
	10,8

	Сквирський
	54565
	29299
	53,7
	612
	1,1

	Ставищенський
	37832
	30838
	81,5
	4831
	12,8

	Таращанський
	38299
	25875
	67,6
	414
	1,1

	Тетіївський
	39843
	27203
	68,3
	1636
	4,1

	Фастівський 
	27488
	19029
	69,2
	846
	3,1

	Яготинський
	42706
	37035
	86,7
	301
	0,7


10.3 Використання пестицидів у сільському господарстві

Застосування засобів захисту рослин               Таблиця 10.7.
	
	2000
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Витрати засобів захисту рослин, тис. т
	562,4
	753
	885,3
	811,2
	1030,8
	1026

	Площа, на якій застосовувалися засоби захисту рослин, тис. га
	594,6
	1102,5
	1034,1
	1094,5
	1459
	1399

	Кількість внесених пестицидів на 1 га, кг
	0,48
	0,66
	0,82
	0,8
	1,0
	0,73



Проаналізувавши дану таблицю видно, що витрати засобів захисту рослин у 2009 році в порівняння з 2008 роком зменшились на 4,8 тис. т. Відповідно площа, на якій застосовувались засоби захисту, також зменшилась на 60 тис. га. Крім того кількість внесених пестицидів на 1 га в 2009 році становила 0,73 кг, що за останні чотири роки найнижча.
11. Вплив енергетики на довкілля

11.1. Використання джерел енергії в енергетичній галузі держави 

Динаміка використання паливно-енергетичних ресурсів
Таблиця 11.1.
	
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Споживання паливно-енергетичних ресурсів на енергетичні цілі, тис. т у.п.
	74759,9
	77346,6
	75529,4
	72868,4
	67388,6

	 Темп зміни, % до обсягу 2000  р. 
	40,3
	41,7
	40,7
	39,3
	36,3

	Споживання електроенергії млн. кВт.г
	223,5
	230,9
	225,5
	216,8
	200,5

	 Темп зміни, % до обсягу 2000 р.
	39,7
	41,0
	40,0
	38,5
	35,6

	Споживання палива, тис.т у.п.
	2125,0
	2289,5
	2239,3
	2418,5
	2218,3

	 Темп зміни, % до обсягу 2000 р.
	90,7
	97,7
	95,5
	103,2
	94,6


Викиди забруднюючих речовин стаціонарними джерелами паливно-енергетичного комплексу у 2009 році
Таблиця 11.2.
	
	Кількість підприємств
	Обсяги викидів, тис. т
	Обсяг викидів на одиницю реалізованої продукції, кг/грн
	Темп зміни, % порівняно з 2008  роком

	
	
	
	
	обсягів викидів
	викиди на одиницю продукції,

	Усього стаціонарними джерелами 
	286
	84303,7
	-
	97,7
	-

	-в тому числі за видами діяльності:
	
	
	
	
	

	Процеси спалювання в енергетиці та переробній промисловості
	81
	80291,6
	-
	98,5
	-

	Непромислові установки для спалювання
	80
	958,3
	-
	93,9
	-

	Спалювання в промисловості
	126
	3053,8
	-
	82,3
	-


Споживання енергетичних матеріалів та продуктів перероблення нафти
Таблиця 11.3. 

	
	2009 р.

	Всього по Київській області тис. т умовного палива  /Україна, у %
	3411,0/2,4

	Вугілля кам’яне тис.т./ Україна, у %
	1931,1/3,1

	Газ природний, млн. м³ / Україна, у %
	1107,9/3,3

	Бензин моторний тис.т./ Україна, у %
	57,7/5,2

	Газойлі (паливо дизельне)тис.т. / Україна, у %
	153,5/4,1

	Мазути топкові важкі тис.т. / Україна, у %
	91,9/4,4


11.2. Ефективність енергоспоживання

Ефективність енергоспоживання  характеризується динамікою відповідних показників. Для того, щоб оцінити ефективність споживання енергоресурсів на підприємстві, необхідно, насамперед, визначити чинники, що будуть впливати на зміну цього споживання. 

Під чинником ефективності енергоспоживання розуміються дії — комплекс аналогічних за своєю спрямованістю заходів, — що є причиною зміни стану основних елементів виробництва, тобто зміни стану техніки, технології, організації виробництва, праці і управління, кваліфікаційного складу працюючих і поліпшення їх використання [1]. 

Всі чинники, що визначають рівень розвитку енергоспоживання, поділяються на зовнішні і внутрішні (див. таблицю). 

Внутрішніми або внутрішньозаводськими називаються чинники, що залежать від діяльності розглянутого підприємства і функціонують в рамках даного підприємства. 

Одним із найзначніших і таких, що прямо впливають на обсяг споживання енергії, є такий внутрішній чинник, як обсяг виробництва окремих видів продукції. При збільшенні кількості виробленої продукції частіше всього збільшується і кількість спожитих енергоресурсів. Однак, це характерно не для всіх випадків. Вплив даного чинника не можна розглядати окремо від чинника структури виробленої продукції. При збільшенні виробництва менш енергоємної продукції величина основного показника споживання енергії — енергоємності — зменшиться, а при значних структурних змінах може зменшитися і кількість споживаних енергоресурсів. 

Іншим внутрішнім чинником, що значно впливає на обсяг споживання енергії, є структура споживаних енергоносіїв. Тут найважливішим є ступінь ефективності їх використання, який залежить, насамперед, від якості енергії. При поліпшенні якості енергоресурсів зменшується кількість їх відходів і, відповідно, зменшується загальне їх споживання. Підвищення рівня використання вторинних енергетичних ресурсів також відіграє значну роль в економії енергоресурсів. 

Значно впливає на обсяг споживання енергії і технічний рівень виробництва. Сюди, насамперед, потрібно віднести наявність досконалих енергозберігаючих технологій і сучасного устаткування. Крім того, необхідно стежити за повнотою завантаження устаткування, збалансованістю потужності технологічних агрегатів і енергетичного приводу, порядку і часу проведення ремонтів устаткування. 

Вплив на обсяг споживання енергоресурсів має і система управління цим споживанням. Тут необхідно відзначити роль нормування, планування й обліку енергетичних ресурсів, а також особисту зацікавленість працівників в економії енергії. Отже, одним із факторів буде наявність та удосконалення системи економічного стимулювання раціонального використання енергоресурсів. Крім того, варто звернути увагу на постійне впровадження наукових розробок, винаходів і раціоналізаторських пропозицій, спрямованих на економію енергоресурсів. 

Всі перераховані чинники можна віднести до внутрішніх, тобто таких, зміна яких у значній мірі обумовлена політикою самого підприємства. 

Існує також група зовнішніх чинників, до яких відносяться чинники, що не залежать від діяльності розглянутого підприємства. Вони розділяються в залежності від рівня управління промисловістю і характеру впливу на обсяг споживання енергії. 

В залежності від рівня управління промисловістю зовнішні чинники поділяються на: 
- народногосподарські чинники, що функціонують в рамках народного господарства або кількох його галузей;
- галузеві чинники — в рамках галузі;
- регіональні чинники — в рамках району, міста, області.

В управлінні промисловістю слід визначити два основні чинники — удосконалення законодавчого регулювання та посилення впливу органів державного нагляду за споживанням енергоресурсів. 

За характером впливу на обсяг енергоспоживання виділяються так звані ринкові чинники: 
структура цін на різні види енергії (зміна цін на окремі види енергії тягне за собою необхідність зміни структури споживання енергоресурсів на підприємстві);
перспектива наявності на ринку окремих видів енергоресурсів (можливе в найближчому майбутньому вичерпання якогось енергоресурсу тягне за собою необхідність його заміни іншим, що позначається на загальному обсязі енергоспоживання);
кількість енергії, споживаної конкурентами для виробництва аналогічної продукції (прагнення перемогти в конкурентній боротьбі стимулює до зменшення витрат на енергію).
Крім ринкового впливу, до зовнішніх чинників можна віднести і посилення екологічного і соціального значення економії енергоресурсів. Так, наприклад, плата за викиди шкідливих речовин в атмосферу значно збільшує загальну суму енерговитрат, а використання вторинних енергоресурсів знешкоджує негативний вплив на довкілля і водночас дозволяє зменшити витрати. Реалізація резервів економії енергії призведе до поліпшення стану енергетичної галузі, і, як наслідок, до поліпшення соціальної ситуації в країні або регіоні. 

Всі чинники, і зовнішні, і внутрішні тим або іншим способом впливають на обсяги споживання енергоресурсів. В залежності від характеру цього впливу їх можна розділити на дві групи: екстенсивні й інтенсивні. Інтенсивний і екстенсивний шляхи підвищення ефективності енергоспоживання утворюються системою внутрішніх і зовнішніх, стосовно підприємства, комплексних і часткових чинників. Під частковим чинником розуміється такий, подальше ділення якого, як правило, неможливе. Частковий чинник об'єднує всі заходи, аналогічні за напрямком свого впливу на розвиток виробничого процесу. Комплексний чинник об'єднує групу часткових. У назві комплексного чинника виражена спільна ознака, характерна для групи часткових чинників, що об'єднуються. 

Особливу увагу варто звернути на групу інтенсивних чинників, до яких відносяться всі дії, пов'язані з застосуванням якісно нових, більш досконалих способів використання енергії. 

Комплексна група інтенсивних чинників підвищення технічного рівня забезпечує зростання економічної ефективності енергоспоживання за рахунок скорочення впровадження прогресивних технологічних процесів і відновлення основних фондів. При цьому зростає фондоємність продукції, але ще більш високими темпами зростає ефективність енергоспоживання. Ця форма інтенсифікації одержала назву фондоємної, тобто такі чинники вимагають великих капіталовкладень. Використання ж інтенсивних чинників, що забезпечують зростання ефективності енергоспоживання при незмінній фондоємності продукції або при її зниженні, називається фондозберігаючою формою інтенсифікації виробництва, при якій не вимагаються зовсім або вимагаються незначні капітальні вкладення. 

Запропонована система чинників енергоспоживання відображає основні напрямки використання енергії в промисловості, що дає можливість прослідити за споживанням різних видів енергії та намітити найбільш перспективні напрямки їх економії. 

Динаміка використання енергетичних матеріалів та продуктів перероблення нафти
Таблиця 11.4.
	
	2005 р.
	2006 р.
	2007 р.
	2008 р.
	2009 р.

	Всього, т умовного палива
	3495448
	3925074
	3805674
	3975024
	3411005

	Первинні види палива

	Вугілля кам’яне,т
	1325274
	1796470
	1598286
	2004963
	1931137

	Газ природний, тис. м³ 
	1760204
	1631765
	1644096
	1442670
	1107892

	Дрова для опалення,  м³ щільних
	36359
	35712
	34632
	35596
	28364

	Інші види первинного палива, т умовного палива
	3233
	8052
	11132
	8842
	12658

	Продукти переробки палива

	Кокс та напівкокс з вугілля кам’яного, вугілля бурого та торфу, т.
	45
	9
	-
	-
	45

	Бензин авіаційний, т.
	109
	-
	-
	-
	4

	Бензин моторний, т.
	79152
	78491
	75477
	70662
	57733

	Фракції легкі інші, т.
	14
	2
	2
	-
	-

	Паливо реактивне типу гас, т.
	127418
	164577
	170464
	213179
	135712

	Гас для технічних цілей, т.
	36
	58
	410
	49
	36

	Гас освітлювальний, т.
	2
	-
	-
	-
	-

	Газойлі  (дизельне паливо), т.
	152837
	161317
	174138
	178192
	153506

	Мазути топкові важкі, т.
	8297
	11107
	12374
	22940
	91945

	Масла мастильні для процесів очищення, т.
	-
	6
	1
	46
	9

	Масла мастильні, т.
	8740
	8600
	8331
	7315
	4855

	Пропан і бутан скраплені, т.
	2479
	5110
	7291
	8890
	7579

	Вазелін нафтовий, парафін, озокерит, інші мінеральні воски, т.
	-
	-
	-
	-
	-

	Бітум нафтовий і сланцевий, т.
	35302
	71648
	49976
	44334
	24953

	Мастила відпрацьовані
	742
	101
	60
	35
	31

	Присадки до мастил та палива
	-
	-
	-
	1
	1

	Інші види нафтопродуктів, тон умовного палива
	8
	-
	-
	-
	1

	Кам’яновугільний газ, одержаний шляхом перегонки в коксових печах  тис.м³
	-
	-
	-
	-
	-

	Інші продукти переробки палива, тон умовного палива
	4397
	6110
	-
	-
	-


Використання основних видів енергетичних матеріалів та продуктів перероблення нафти за видами економічної діяльності у 2009 році
Таблиця 11.5.
	
	Витрачено т

умовного палива
	Витрати палива в натуральному вимірі

	
	
	вугілля кам’яне
	газ природний
	бензин моторний
	газойлі (паливо дизельне)

	Всього
	3411005
	1931137
	1107892
	57733
	153506

	Сільське господарство, мисливство та лісове господарство
	289103
	2417
	137810
	16645
	68466

	Промисловість
	2527362
	1916625
	773327
	15320
	23671

	Добувна
	4844
	1053
	-
	157
	2491

	Переробна
	284681
	7353
	170052
	11323
	18915

	У тому числі металургійне виробництво та виробництво готових металевих виробів
	6975
	2
	4689
	410
	476

	Виробництво коксу, продуктів нафтоперероблення та ядерних матеріалів
	14940
	-
	11935
	139
	219

	Виробництво харчових продуктів, напоїв та тютюнових виробів
	122392
	4605
	68001
	6526
	11172

	Виробництво та розподілення електроенергії, газу та води
	2237837
	1908219
	603275
	3840
	2265

	Будівництво
	56753
	854
	7892
	5515
	11874

	Торгівля; ремонт автомобілів, побутових виробів та предметів особистого вжитку
	31999
	522
	9372
	4637
	9069

	Діяльність транспорту та зв’язку
	398109
	698
	119425
	6500
	34258

	Операції з нерухомим майном, оренда, інжиніринг та надання послуг підприємцям
	18458
	-
	10753
	1762
	2034

	Державне управління
	57341
	9448
	31194
	2838
	2107

	Освіта
	7567
	8
	4813
	615
	566

	Охорона здоров’я та надання соціальної допомоги
	14885
	517
	9634
	1833
	119

	Інші види діяльності
	9428
	48
	3672
	2068
	1342


11.3. Вплив на навколишнє середовище енергетичної галузі
Вплив на довкілля ТЕС.
Виробництво електроенергії на ТЕС супроводжується виділенням великої кількості теплоти, тому такі станції, як правило, будуються поблизу міст і промислових центрів для використання (утилізації) цієї теплоти. Зважаючи на обмеженість світових запасів мінерального палива, вчені й технологи продовжують працювати над поліпшенням параметрів енергоблоків, підвищенням їхніх коефіцієнтів корисної дії (ККД), що забезпечує ощадливіше витрачання палива. Так, істотну економію палива дає збільшення одиничної потужності енергоблоків. Сьогодні на ТЕС установлюються енергоблоки потужністю 1000—1200 МВт. Сучасна технологія дає змогу підвищити цю потужність до 3000 МВт, що заощадить кілька процентів палива. Подальше зростання потужності блоків (до 5000 МВт) можливе в разі запровадження так званих кріогенних генераторів, які охолоджуються зрідженим гелієм.
Знизити питому витрату палива вдається також підвищенням ККД генераторів ТЕС. Нині максимальне значення ККД становить близько 40 %, але в принципі його можна збільшити до 60 % за рахунок упровадження перспективних магнітогідродинамічних (МГД) генераторів, дослідні зразки яких сьогодні випробовуються в ряді країн.

Спалювання мінерального палива супроводжується сильними забрудненнями довкілля. Розглянемо головні з них.
Забруднення атмосфери газовими й пиловими викидами.
Під час спалювання вуглеводневого палива в топках ТЕС, а також у двигунах внутрішнього згоряння виділяється вуглекислий газ, концентрація якого в атмосфері збільшується приблизно на 0,25 % за рік. Це спричинює розігрівання атмосфери за рахунок парникового ефекту . З труб ТЕС і вихлопних труб автомобілів у атмосферу викидаються також оксиди сірки й азоту, внаслідок чого випадають кислотні дощі. Атмосфера забруднюється й дрібними твердими частинками золи, шлаку, не повністю згорілого палива (сажа).
Для зменшення шкоди від цих забруднень вдаються до таких технологічних заходів:
– вугілля перед його спалюванням у топках ТЕС очищають від сполук сірки;
–вловлюють із диму ТЕС оксиди сірки й азоту, пропускаючи його крізь спеціальні поглиначі;
– частинки золи й сажі вловлюють за допомогою установок типу «Циклон» та іншими способами;
– для зменшення токсичності вихлопних газів автомобілів застосовують регулювання двигунів, переходять на «екологічно чисті» марки палива, встановлюють на автомобілях спеціальні каталізатори, що допалюють чадний газ до вуглекислого, і т. д.
Радіоактивне забруднення. У викопному вугіллі й пустих породах містяться домішки природних радіоактивних елементів (урану, торію та ін.). Після спалювання вугілля ці елементи концентруються в частинках золи, яка виявляється більш радіоактивною, ніж вихідне вугілля й пусті породи (сланці тощо). Таким чином відбувається радіоактивне забруднення атмосфери й земної поверхні. Щоправда, воно не настільки небезпечне, як радіоактивне забруднення від АЕС (див. нижче), оскільки у вугіллі й вугільних породах містяться радіоактивні ізотопи, що існують у біосфері впродовж мільярдів років, і до них живий світ пристосувався. Більшість рослин і тварин не нагромаджують ці ізотопи у своєму організмі, на відміну від штучних радіонуклідів, які викидаються АЕС. Розроблені методи очищення відхідних газів ТЕС від частинок золи дають змогу зменшити це забруднення в 100—200 разів і звести його в такий спосіб майже до фонового рівня.
Забруднення земної поверхні відвалами шлаків і кар'єрами.
Після спалювання в топках ТЕС вугілля залишається багато твердих відходів (шлаку, золи). Вони забирають великі площі землі, забруднюють підземні й поверхневі води шкідливими речовинами. Ще більші ділянки землі порушуються величезними вугільними кар'єрами. Так, шлакові відвали й терикони пустих порід лише в Донбасі займають площу понад 50 тис. га, і вона дедалі збільшується.

Зменшення шкоди від такого забруднення досягається утилізацією (корисним використанням) шлаків і пустих порід, з яких виготовляють будівельні матеріали, засипають ними яри, болота й кар'єри під час рекультивації. Ефективними є й економічні санкції, зокрема введення високої платні за порушення земель, особливо родючих. Завдяки цим обмеженням у більшості західних країн відмовилися від кар'єрного способу видобування корисних копалин у сільськогосподарських районах, оскільки платня за землю виявляється вищою, ніж та вигода, яку може дати відкритий спосіб розробки родовища порівняно з шахтним. В Україні питання про відведення сільськогосподарських земель під будівництво великого кар'єру або ТЕС вирішує найвищий законодавчий орган країни — Верховна Рада.
Вплив на довкілля АЕС.
атомна енергетика настільки згубно впливає на біосферу, а потенційна небезпека аварії на АЕС така велика (адже це — техніка, й не можна дати стопроцентної гарантії її безвідмовності), що обстоювати цей спосіб добування енергії недопустимо й аморально.

Паливний енергетичний цикл АЕС передбачає видобування уранової руди й вилучення з неї урану, переробку цієї сировини на ядерне паливо (збагачення урану), використання палива в ядерних реакторах, хімічну регенерацію відпрацьованого палива, обробку й поховання радіоактивних відходів. Усі ці операції (рис. 4. 1.) супроводжуються небезпечним радіоактивним забрудненням природного середовища.
Жоден із запропонованих методів зберігання радіоактивних відходів нині не є задовільним. Проблему необхідно вирішити до того, як різко збільшиться кількість атомних електростанцій, що закриваються.
Забруднення починається на стадії видобування сировини, тобто на уранових рудниках. Після вилучення урану з руди залишаються величезні відвали слабко радіоактивних пустих порід — до 90 % добутої з надр породи. Ці відвали забруднюють атмосферу радіоактивним газом радоном, небезпечним для біоти (наприклад, медики довели, що внаслідок вдихання повітря з підвищеним умістом радону в ссавців розвивається рак легень).

Кількість радіоактивних відходів зростає на стадії збагачення уранової руди, з якої виготовляють твели — спеціальні елементи, що виділяють тепло, котрі надходять потім на АЕС. У реактор типу РБМК (сумнозвісний після аварії на Чорнобильській АЕС) завантажується близько 180 т таких твелів, які в результаті роботи реактора перетворюються на високорадіоактивні відходи. АЕС — це, по суті, підприємство, яке поряд з електроенергією виробляє величезну кількість украй небезпечних речовин. Відпрацьовані твели кілька років зберігаються на території АЕС у спеціальних басейнах із водою, поки трохи знизиться їхня радіоактивність, після чого в особливих контейнерах спеціальними поїздами їх перевозять на фабрику для регенерації ядерного палива. Тут твели обробляють, вилучаючи з них уран, який іще не «вигорів», і виготовляють із нього нові твели.
Сьогодні на всіх АЕС України нагромаджено до 70 тис. м3 радіоактивних відходів, 65,5 млн. т — у видобувній та переробній урановій промисловості, 5 тис. м3 — в Українському державному об'єднанні «Радон» та 1,1 млрд. м3 відходів міститься в зоні відчуження ЧАЕС. Близько 85—90 % радіоактивних відходів належать до категорії низько- та середньоактивних.
Сказане цілком стосується й самих АЕС. Через 25—30 років експлуатації все їхнє обладнання, апаратура, місткості, приміщення, транспортні засоби й т. д. стають настільки радіоактивними, що їх необхідно демонтувати й поховати на сотні років. А для поховання лише одного реактора потрібно близько 40 га землі.
Немає жодного іншого енергоносія, використання якого залишало б хоч приблизно стільки відходів, скільки дає ядерна енергетика, і немає таких відходів, які за ступенем небезпечності хоча б приблизно нагадували продукти розщеплення. (Е. Гауль, німецький учений-атомник).

В Україні за роки незалежності не вдалося створити замкненого циклу виробництва палива для АЕС і поховання ядерних відходів.
АЕС виробляють сотні видів радіоактивних речовин, яких раніше не було в біосфері, й до яких живі істоти не пристосовані. Так, після аварії на Чорнобильській АЕС в атмосферу було викинуто близько 450 видів радіонуклідів. Серед них багато довгоіснуючих, таких як цезій-137 (період напіврозпаду 80 тис. років) і стронцій-90 (період напіврозпаду 20 тис. років). Вони за своїми хімічними властивостями подібні до калію й кальцію, які відіграють велику роль у біохімічних процесах. Живі організми не можуть відрізнити ці ізотопи від калію та кальцію й нагромаджують їх, що є причиною найнебезпечнішого внутрішнього опромінення, яке викликає тяжкі захворювання й шкідливі мутації.

Штучний елемент плутоній (період напіврозпаду перевищує 20 тис. років!), який нагромаджується в атомних реакторах, — це найтоксичніша речовина з усіх, що будь-коли створені людиною: 450 г плутонію (за об'ємом це кулька розміром з апельсин) достатньо, щоб убити 10 млрд. людей; 1 мкг цієї речовини викликає рак легень у людини. А нині на Землі в ядерних боєголовках, відпрацьованих твелах та інших відходах АЕС накопичено тисячі тонн цієї суперотрути.

Нагромадження в природі невластивих для неї радіоактивних речовин украй шкідливо діє на біосферу. В зонах, забруднених унаслідок аварії на ЧАЕС, уже сьогодні спостерігаються масові аномалії: у рослин — гігантизм листя дерев, такі зміни деяких рослин, що важко визначити їх вид; у тварин — народження нежиттєздатних мутантів (поросят без очей, лошат із вісьмома кінцівками тощо); у людей і тварин — пригнічення функцій імунної системи, в результаті чого ускладнився перебіг таких захворювань, як грип, запалення легень, збільшилася смертність від «звичайних» захворювань.

До сказаного слід додати, що АЕС спричинюють також велике теплове забруднення, особливо гідросфери. Лише мала частина теплоти, що виділяється під час роботи реакторів, може бути утилізована й перетворена на електроенергію. Левова ж її пайка у вигляді гарячої (45 °С) води й пари викидається у водойми та в повітря. 
Вплив на довкілля ГЕС.
У наш час ГЕС виробляють близько 20 % електроенергії у світі. Гідроенергетичний потенціал України становить 44,7 млрд. кВт/год, проте лише 21,5 млрд. кВт/год припадає на ресурси, які технічно можливо використати (46 % їх сконцентровано в басейні Дніпра, по 20 % — у басейнах Дністра й Тиси, 14 % — інших річок). Щодо економічно доцільних для використання гідроенергоресурсів, то вони загалом не перевищують 16—17 млрд. кВт/год (61 % зосереджено в басейні Дніпра, 22 % — Тиси, 17 % — Дністра). Отже, за запасами гідроенергоресурсів Україна посідає досить скромне місце серед інших держав світу, Європи та СНД.
Установлена потужність ГЕС України становить 4,7 млн. кВт, 98 % якої припадає на гідроелектростанції Дніпровського каскаду та Дністровської ГЕС.
Порівняно з ТЕС і АЕС гідроелектростанції мають низку переваг:
– вони зовсім не забруднюють атмосферу;
– поліпшують умови роботи річкового транспорту;
– працюючи в парі з ТЕС, беруть на себе навантаження під час максимального (пікового) споживання електроенергії;
– агрегати ГЕС уводяться в дію дуже швидко, на відміну від агрегатів ТЕС, яким потрібно кілька годин для розігрівання й виходу на робочий режим (або ж треба утримувати один з агрегатів ТЕС у «гарячому» режимі, витрачаючи дефіцитне паливо). Разом із тим ГЕС, особливо ті з них, що побудовані на рівнинних річках, завдають шкоди довкіллю.
На Дніпрі, наприклад, водосховищами затоплено величезні площі найродючіших у Європі земель: Київським — 922 км2, Канівським — 675, Кременчуцьким — 2250, Дніпродзержинським — 567, Дніпровським — 410, Каховським — 2155 км2. У сумі це становить майже 7000 км2 — чверть території Бельгії! Важко уявити, скільки сільськогосподарської продукції недоодержала Україна через це. Із затоплюваних ділянок довелося відселяти жителів сотень сіл, прокладати нові дороги й комунікації тощо. Пішло під воду багато історичних і ландшафтних пам'яток.

У місцевостях, розташованих поблизу водосховищ, піднімається рівень ґрунтових вод, заболочується територія, виводяться із сівозмін великі площі землі.

На водосховищах тривають обвали берегів, які на окремих ділянках відступили вже на сотні метрів.
Греблі перетворили Дніпро на низку застійних озер, що мають слабкий водообмін та погану самоочищуваність і стають уловлювачами промислових забруднень.
Дуже потерпають від гребель мешканці річок — планктон і риба. Риба не може проходити крізь греблі до місць своїх звичних нерестовищ, які до того ж стають непридатними для нересту через заглиблення. Багато риби й планктону гине в лопастях турбін. Водосховища, забруднені стоками й добривами, що змиваються з полів, улітку нерідко «цвітуть», що спричинює масову загибель риби та інших мешканців водойм.

Якщо підрахувати всі ці збитки від будівництва й роботи ГЕС на рівнинних територіях, стає зрозуміло, що твердження про «найдешевший кіловат», який нібито дають ГЕС, не відповідає дійсності. Очевидно, що великі ГЕС раціонально будувати лише в гірських районах. Можливо, в майбутньому нам чи нашим нащадкам доведеться спускати воду з деяких «рукотворних морів» на тому ж Дніпрі.
11.4. Використання альтернативних джерел енергії
Нестача викопних енергетичних ресурсів у розвинених країнах світу веде до розширення ефективного використання альтернативних джерел енергії.
Енергія сонця.
Майже всі джерела енергії так або інакше використовують енергію Сонця: вугілля, нафта, природний газ суть не що інше, як “законсервована” сонячна енергія. Вона поміщена в цьому паливі з незапам'ятних часів; під дією сонячного тепла і світла на Землі росли рослини, накопичували в собі енергію, а потім в результаті тривалих процесів перетворилися на паливо, що вживалося сьогодні. Сонце щороку дасть людству мільярди тонн зерна і деревини. Енергія річок і гірських водопадів також походить від Сонця, яке підтримує кругообіг води на Землі.

У всіх приведених прикладах сонячна енергія використовується побічно, через багато проміжних перетворень. Принадно було б виключити ці перетворення і знайти спосіб безпосередньо перетворювати теплове і світлове випромінювання Сонця, падаюче на Землю, в механічну або електричну енергію. Всього за три дні Сонце посилає на Землю стільки енергії, скільки її міститься у всіх розвіданих запасах викопних палив, а за 1 з - 170 млрд. Дж. Велику частину цієї енергії розсіює або поглинає атмосфера, особливо хмари, і лише третина її досягає земній поверхні. Вся енергія, що випускається Сонцем, більше тієї її частині, яку отримує Земля, в 5000000000 разів. Але навіть така “нікчемна” величина в 1600 разів більше енергії, яку дає решта всіх джерел, разом узяті. Сонячна енергія, падаюча на поверхню одного озера, еквівалентна потужності крупної електростанції.

Сьогодні для перетворення сонячного випромінювання в електричну енергію ми маємо в своєму розпорядженні дві можливості: використовувати сонячну енергію як джерело тепла для вироблення електроенергії традиційними способами (наприклад, за допомогою турбогенераторів) або ж безпосередньо перетворювати сонячну енергію в електричний струм в сонячних елементах. Сонячну енергію використовують також після її концентрації за допомогою дзеркал - для плавлення речовин, дистиляції води, нагріву, опалювання і т.д.

Оскільки енергія сонячного випромінювання розподілена за великою площею (іншими словами, має низьку щільність), будь-яка установка для прямого використання сонячної енергії повинна мати збираючий пристрій (колектор) з достатньою поверхнею.

Простий пристрій такого роду - це колектор, чорна плита, добре ізольована знизу. Вона прикрита склом або пластмасою, яка пропускає світло, але не пропускає інфрачервоне теплове випромінювання. У просторі між плитою і склом найчастіше розміщують чорні трубки, через які течуть вода, масло, ртуть, повітря, сірчистий ангідрид і т.п. Сонячне випромінювання, проникаючи через скло або пластмасу в колектор, поглинається чорними трубками і плитою і нагріває робочу речовину в трубках. Теплове випромінювання не може вийти з колектора, тому температура в нім значно вища (па 200-500°С), ніж температура навколишнього повітря. У цьому виявляється так званий парниковий ефект. Звичайні садові парники, по суті справи, є простими колекторами сонячного випромінювання. Але чим далі від тропіків, тим менш ефективний горизонтальний колектор, а повертати його услід за Сонцем дуже важко і дорого. Тому такі колектори, як правило, встановлюють під певним оптимальним кутом на південь.

Складнішим і дорожчим колектором є увігнуте дзеркало, яке зосереджує падаюче випромінювання в малому об'ємі біля певної геометричної крапки - фокусу. Відзеркалювальна поверхня дзеркала виконана з металізованої пластмаси або складена з багатьох малих плоских дзеркал, прикріплених до великої параболічної підстави. Завдяки спеціальним механізмам колектори такого типу постійно повернені до Сонця, це дозволяє збирати можливо більшу кількість сонячного випромінювання. Температура в робочому просторі дзеркальних колекторів досягає 3000°С і вище.

Сонячна енергетика відноситься до найбільш матеріаломістких видів виробництва енергії. 

На думку фахівців, найпривабливішою ідеєю щодо перетворення сонячної енергії є використання фотоелектричного ефекту в напівпровідниках. 

Але, для прикладу, електростанція на сонячних батареях поблизу екватора з добовим виробленням 500 МВт·ч (приблизно стільки енергії виробляє досить велика ГЕС). Ясно, що таке величезна кількість сонячних напівпровідникових елементів може. окупитися тільки тоді, коли їх виробництво буде дійсне дешево. Ефективність сонячних електростанцій в інших зонах Землі була б мала із-за нестійких атмосферних умов, щодо слабкої інтенсивності сонячної радіації, яку тут навіть в сонячні дні сильніше поглинає атмосфера, а також коливань, обумовлених чергуванням дня і ночі.

Проте сонячні фотоелементи вже сьогодні знаходять своє специфічне застосування. Вони виявилися практично незамінними джерелами електричного струму в ракетах, супутниках і автоматичних міжпланетних станціях, а на Землі - в першу чергу для живлення телефонних мереж в не електрифікованих районах або ж для малих споживачів струму (радіоапаратура, електричні бритви і запальнички і т.п.).

Вітрова енергія.
Ми живемо на дні повітряного океану, в світі вітрів. Люди давно це зрозуміли, вони постійно відчували на собі дію вітру, хоча довгий час не могли пояснити багато явищ. 

Величезна енергія рухомих повітряних мас. Запаси енергії вітру більш ніж в сто разів перевищують запаси гідроенергії всіх річок планети. Постійно і всюди на землі дмуть вітри - від легкого вітерцю, що несе бажану прохолоду в літню спеку, до могутніх ураганів, що приносять незліченну утрату і руйнування. Завжди неспокійний повітряний океан, на дні якого ми живемо. Вітри, що дмуть на просторах наший країни, могли б легко задовольнити всі її потреби в електроенергії! Чому ж такий рясний, доступний та і екологічно чисте джерело енергії так слабо використовується? В наші дні двигуни, що використовують вітер, покривають всього одну тисячну світових потреб в енергії.

Середньорічна швидкість вітру на висоті 20-30 м над поверхнею Землі повинна бути чималою, щоб потужність повітряного потоку, що проходить через належним чином орієнтований вертикальний перетин, досягала значення, прийнятного для перетворення. Вітроенергетична установка, розташована на майданчику, де середньорічна питома потужність повітряного потоку складає близько 500 Вт/м2 (швидкість повітряного потоку при цьому рівна 7 м/с), може перетворити в електроенергію близько 175 з цих 500 Вт/м2.

Енергія, що міститься в потоці рухомого повітря, пропорційна кубу швидкості вітру. Проте не вся енергія повітряного потоку може бути використана навіть за допомогою ідеального пристрою. Теоретично коефіцієнт корисного використання енергії повітряного потоку може бути рівний 59,3 %. На практиці, згідно з опублікованими даними, максимальний коефіцієнт корисного використання енергії вітру рівний приблизно 50 %, проте і цей показник досягається не при всіх швидкостях, а тільки при оптимальній швидкості, передбаченій проектом. Крім того, частина енергії повітряного потоку втрачається при перетворенні механічної енергії в електричну, яке здійснюється з ККД зазвичай 75-95 %. Враховуючи всі ці чинники, питома електрична потужність складає 30-40 % потужності повітряного потоку. Проте іноді вітер має швидкість, що виходить за межі розрахункових швидкостей. 

Широкому застосуванню агрегатів для перетворення вітру в енергію в звичайних умовах поки перешкоджає їх висока собівартість. Навряд чи потрібно говорити, що за вітер платити не потрібно, проте машини, потрібні для того, щоб запрягти його в роботу, обходяться дуже дорого

Енергія річок.
Багато тисячоліть вірно служить людині енергія води. Запаси її на Землі колосальні. Недаремно деякі учені вважають, що нашу планету правильніше було б називати не Земля, а Вода - адже близько трьох чвертей поверхні планети покрито водою. Величезним акумулятором енергії служить Світовий океан, що поглинає велику її частину, що поступає від Сонця. Тут відбуваються приливи і відливи, виникають могутні океанські течії. Народжуються могутні річки, що несуть величезні маси води в моря і океани. Зрозуміло, що людство у пошуках енергії не могло пройти мимо таких гігантських її запасів. Раніше всього люди навчилися використовувати енергію річок.

Вода була першим джерелом енергії, і, ймовірно, першою машиною, в якій людина використовувала енергію води, була примітивна водяна турбіна. Понад 2000 років тому горці на Ближньому Сході вже користувалися водяним колесом у вигляді валу з лопатками. Суть пристрою зводилася до наступного. Потік води, відведений із струмка або річки, тисне на лопатки, передаючи їм свою кінетичну енергію. Лопатки приходять в рух, а оскільки вони жорстко скріпляють з валом, вал обертається. З ним у свою чергу скріпляє млинове жорно, яке разом з валом обертається по відношенню до нерухомого нижнього жорна. Саме так працювали перші “механізовані” млини для зерна. Але їх споруджували тільки в гірських районах, де є річки і струмки з великим перепадом і сильним натиском. На поволі поточних потоках водяні колеса з горизонтально розміщеними лопатками малоефективні.

У сучасній гідроелектростанції маса води з великою швидкістю спрямовується на лопатки турбін. Вода із-за дамби тече - через захисну сітку і регульований затвор - по сталевому трубопроводу до турбіни, над якою встановлений генератор. Механічна енергія води за допомогою турбіни передається генераторам і в них перетвориться в електричну. Після здійснення роботи вода стікає в річку через тунель, що поступово розширюється, втрачаючи при цьому свою швидкість.

Гідроелектростанції класифікуються по потужності на дрібних (зі встановленою електричною потужністю до 0,2 Мвт), малих (до 2 Мвт), середніх (до 20 Мвт) і великих (понад 20 Мвт). Другий критерій, по якому розділяються гідроелектростанції, - натиск. Розрізняють низьконапірні (натиск до 10 м), середнього натиску (до 100 м) і високонапірні (понад 100 м). У окремих випадках дамби високонапірних ГЕС досягають висоти 240 м. Такі дамби зосереджують перед турбінами водну енергію, накопичуючи воду і піднімаючи її рівень.

 Поряд з використанням енергії сонця і вітру все більшого поширення набуває біонафта, різні тверді органічні матеріали та біогаз, які є продукцією сільськогосподарського виробництва. Аграрне виробництво із споживача традиційних видів енергії перетворюється у виробника їх зі значним потенціалом у майбутньому. У розвитку біоенергетики сільської місцевості у світі можна виділити три основні тенденції: 

скорочення загальних витрат енергії; 

збільшення використання відновлюваних джерел енергії; 

переважного застосування твердих видів біопалива. 
1. Тверде біопаливо

Основними технологіями термічної переробки деревини та біомаси є пряме спалювання (найбільше вивчено і комерційно розвинене), газифікація (знаходиться на демонстраційному рівні розвитку) і піроліз ( знаходиться на дослідному рівні розвитку). На сьогодні світовим лідером з використання соломи в енергетичних цілях є Данія, де знаходиться в експлуатації біля 8000 фермерських установок, потужністю 0,1 — 1,0 МВТ, які споживають за рік 390 тис. т соломи і виробляють 5,6 ПДЖ енергії. 

В Україні надлишок соломи та стебел усіх культур складає 21,1 млн. т. Однак, використання біомаси в енергетичних цілях проходить тільки своє становлення. За останній час виконано декілька демонстраційних проектів у області біоенергетики. Установки, впроваджені в рамках цих проектів, є першим сучасним великомасштабним біоенергетичним обладнанням у нашій країні. Зокрема це результат технічної допомоги з боку Голландії. Встановлено два парових котли: потужністю 5 мВт на підприємстві по виробництву клеєної фанери "ОДЕК Україна" в м. Оржів Рівненської області; потужністю 1,5 МВТ — у Малинському держлісгоспі-технікумі Житомирської області. Успішно виконаний датсько-український проект технічної допомоги, в рамках якого в с. Дрозди Київської області встановлений і введений в експлуатацію котел потужністю 980 кВт для спалювання соломи. Перспективним напрямом є енергетичне використання біомаси в технологічних агрегатах, перш за все в сушарках. Досвід реалізації тепла генераторів, які використовують органічні відходи, показує високу рентабельність подібних технологій при сушінні деревини. Ефективне використання енергетичних котлів потребує розробки технологій підготовки біопалива, систем автоматичного управління процесом спалювання та спеціальних (керамічних) матеріалів камери згорання. 

Особливу увагу слід звернути на вибір технології й обладнання для переробки біомаси, які визначають величину капітальних витрат. Мінімізація цих витрат можлива при модернізації існуючих на підприємствах енергоагрегатів заміною конструкції топки і відповідних газоочисних споруд. Подібний підхід реалізований у вітчизняній практиці на котлах ДКВР. 

2. Рідке біопаливо
За прогнозами спеціалістів, найближчим майбутнім передбачається покриття до 10% світових потреб у дизельному пальному за рахунок рослинного рідкого палива. Метилові ефіри використовуються як чисте паливо в Німеччині, Австрії, і як 30, 20 і 5%- ні суміші з дизельним паливом у Франції, Швеції, США, Чехії та інших країнах. При цьому, наприклад, у США до 2012 року планується випускати щорічно близько 20 млн. т. рідкого палива. Виробництво рідкого біопалива проводять в єдиному технологічному процесі з насіння енергомістких культур, або в два етапи переробки: насіння — в олію і олію — в біопаливо. Технологія випуску дизельного палива з ріпакової олії побудована на фізичній і хімічній переробці відфільтрованої олії до форми метилового ефіру. Під впливом каталізатора олія переетерифікується метанолом у метиловий ефір зі звільненням гліцерину. Вихідні компоненти практично не змішуються, тому після закінчення реакції відбувається гравітаційний розподіл суміші на два шари. Технологія переробки насіння олійних культур безпосередньо в біопаливо реалізована (як приклад) у розробці фірмою FARMET (Чехія) цеху по виробництву біологічного дизельного палива з річною продуктивністю 1000 -1500 т палива за 250 днів, який розбитий на дві окремих виробничих ділянки: пресування олійних культур та фільтрації олії і переетерифікації ріпакової олії метанолом. Установлена споживана потужність на ділянці переетерифікації 95 кВт, загальна річна витрата електроенергії — 150 (225) мВт-годин. 

Екологічний ефект. Перевагами біологічного дизельного палива порівняно з дизельним пальним із нафти, насамперед, є: 

- швидке біологічне розщеплення — через 21 день на 98% (дизельне — на 72,0%); 

- сприятливе відношення до утворення "тепличного ефекту", що випливає з відновлюючого характеру сировини — ріпаку; 

- сприятливий склад відпрацьованих газів (загалом, половинний вміст диму, нижчий на 20% вміст твердих частинок, на 7,2% СО, на 1,9% СН). 

Енергетичні властивості рідкого біопалива відрізняються від традиційного так: 

- температура згоряння приблизно на 12% нижча; 

- вміст кисню дозволяє знизити подачу повітря на 13% чи, при однаковій подачі повітря, будь-який коефіцієнт надлишку повітря в 1,16 раза вищий; 

- падіння енергетичних параметрів при робочому навантаженні двигуна коливається в межах 4-5 %; 

- витрати вищі на 5-8 %; 

- більшість тракторів можуть працювати на біологічному дизельному паливі без переробки. 

Експлуатаційні властивості рідкого біопалива також мають свої особливості. Воно абсолютно змішується з дизельним паливом. Ускладнений запуск двигуна виникає при температурі нижче + 5°С. Економічна ефективність біопалива в умовах нашої країни потребує комплексного врахування всіх прямих і побічних продуктів при його виробництві. Щорічне виробництво ріпаку в Україні складає близько 300 тис. т. Цю кількість насіння можна розглядати як потенційний сировинний обсяг для початку виробництва близько 100 тис. т біопалива. 

12. Вплив транспорту на навколишнє природне середовище


12.1. Транспортна система Київської області

Київщина вкрита густою мережею автомобільних та залізничних шляхів. Міжнародне значення мають автомагістралі Львів-Харків, Львів-Москва, Санкт-Петербург-Одеса

12.1.1. Обсяги транспортних перевезень
За січень–грудень 2009р. підприємствами транспорту перевезено  4144,7 тис.т вантажів, що на 0,6% менше, ніж за січень–грудень 2008р. Вантажооборот зменшився на 4,2% і становив 1784,3 млн.ткм. 
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Рис. 12.1. Вантажооборот підприємств транспорту(наростаючим підсумком, у % до відповідного періоду попереднього року)
Підприємствами автомобільного транспорту (з урахуванням перевезень фізичними особами-підприємцями) за січень–грудень 2009р. перевезено 4119,3 тис.т вантажів, що менше січня–грудня 2008р. на 0,7%, вантажооборот зменшився на 4,1% і становив 1729,3 млн.ткм. 

У січні–грудні 2009р. послугами пасажирського транспорту скористалися 138,5 млн. пасажирів, виконано пасажирську роботу в обсязі 6041,3 млн.пас.км, що відповідно на 12,2% більше та на 11,6% менше порівняно з січнем–груднем 2008р.
Таблиця 12.1.
	
	Перевезено пасажирів
	Пасажирооборот

	
	тис.
	у %

до січня–грудня

2008р.
	млн.пас.км
	у %

до січня–грудня

2008р.

	Усіма видами транспорту
	138452,1
	112,2
	6041,3
	88,6

	у тому числі
	
	
	
	

	автомобільним1
	131853,7
	113,5
	2620,4
	157,1

	Водним
	... 2
	6,0
	... 2
	66,7

	авіаційним3
	1381,0
	55,2
	3390,6
	66,2

	тролейбусним
	... 2
	110,2
	... 2
	110,2


1 З урахуванням пасажирських перевезень, виконаних фізичними особами-підприємцями.
2 Інформація конфіденційна відповідно до Закону України “Про державну статистику”.

3 Перевезення пасажирів. 
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Рис.12.2. Пасажирооборот підприємств транспорту (наростаючим підсумком, у % до відповідного періоду попереднього року)

Обсяги пасажирських автоперевезень (з урахуванням перевезень фізичними особами-підприємцями) збільшилися проти січня–грудня 2008р. на 13,5% і склали 131,9 млн. пасажирів, у тому числі маршрутні – 52,5 млн. пасажирів; пасажирооборот збільшився на 57,1% і склав 2620,4 млн.пас.км, у тому числі маршрутний – 1099,7 млн.пас.км.

Авіаційним транспортом області за січень–грудень 2009р. відправлено 2909,9 тис. пасажирів,  1,9 тис.т пошти та 6,2 тис.т вантажів; авіакомпаніями, розташованими на території області, перевезено 1381,0 тис. пасажирів, 1,0 тис.т  пошти та 14,4 тис.т вантажу, що менше проти січня–грудня 2008р. відповідно на 44,8; 18,7 та 30,4%.

За січень–листопад 2009р. підприємствами пошти та зв’язку надано послуг на 1825,9 млн. грн., що у порівнянних цінах на 13,5% менше, ніж за січень–листопад 2008р. Доходи послуг зв’язку для населення зменшились на 21,2% і становили 444,7 млн. грн. Найбільшу питому вагу в обсязі доходів, отриманих від населення, склали послуги телефонного міжміського (включаючи міжнародний) – 14,4% та мобільного – 51,7% зв’язку.

Динаміка викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря від окремих видів автотранспорту підприємств області, тис.т.

Таблиця 12.2.
	Роки 
	Вантажні автомобілі
	Пасажирські автобуси
	Пасажирські легкові автомобілі
	Спеціальні легкові автомобілі
	Спеціальні нелегкові автомобілі

	2000
	21,0
	7,8
	5,3
	1,4
	5,3

	2005
	21,6
	6,3
	7,2
	1,3
	5,3

	2006
	21,0
	6,0
	7,2
	1,2
	5,5

	2007
	17,5
	4,6
	7,2
	1,2
	3,9

	2008
	17,2
	4,1
	7,1
	1,2
	3,3

	2009
	15,8
	3,4
	6,2
	1,0
	2,9


12.1.2. Склад парку та середній вік транспортних засобів
Групування автомобілів за конструкцією, яка дозволяє використовувати паливо (незалежно від фактичного використання палива) 

Таблиця 12.4.
	Тип

автомобіля

(одиниць)
	Всього
	За видами палива

	
	
	бензин
	дизпаливо
	зріджений

нафтовий

газ
	стиснений

газ
	стиснений

природний

газ і бензин
	дизпаливо та стиснений природний газ

	Автомобілів - всього
	343947
	243375
	74347
	3700
	288
	22203
	34

	Легкові автомобілі
	303860
	227486
	54796
	3426
	270
	17852
	30

	Вантажні

бортові
	13036
	6483
	4775
	131
	18
	1625
	4

	Самоскиди
	5514
	1632
	3544
	81
	-
	257
	-

	Сідлові

тягачі
	3162
	294
	2836
	6
	-
	26
	-

	Пасажирські автобуси
	6799
	3149
	2774
	52
	-
	824
	-

	Спеціальні

автомобілі
	5652
	1893
	3024
	-
	-
	735
	-

	Інші автомобілі
	5924
	2438
	2598
	4
	-
	884
	-


Динаміка викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря пересувними джерелами забруднення від використання окремих видів палива 
Таблиця 12.5.
	Роки 
	Обсяги викидів, тис.т.
	У тому числі від використання 
	Частка викидів забруднюючих речовин від використання бензину у загальних обсягів викидів, %

	
	
	бензину
	газойлів (дизельного палива)
	зрідженого та стисненого газу
	

	2000
	86,7
	79,3
	5,8
	1,6
	91,5

	2005
	96,7
	86,8
	7,8
	2,0
	89,8

	2006
	88,1
	76,9
	8,7
	2,5
	87,3

	2007
	158,0
	117,5
	26,5
	8,6
	74,4

	2008
	182,5
	137,8
	28,9
	9,0
	75,5

	2009
	164,8
	124,2
	27,2
	9,2
	75,3


Середній вік парку дорожніх механічних транспортних засобів

Таблиця 12.6.
	Тип автомобіля


	Всього
	Від 2 до 3

років
	Від 3,1 до 5 років
	Від 5,1 до 10 років
	Більше 10 років

	
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2005
	2006
	2007
	2008
	20009
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Автомобілі - всього
	330977
	289088
	359190
	388857
	343947
	16425
	-
	17813
	59067
	59992
	28091
	-
	30478
	58218
	61488
	53270
	-
	57727
	93841
	82115
	-
	-
	-
	-
	140352

	Легкові автомобілі
	272684
	232023
	294561
	304701
	303860
	13980
	-
	15145
	54126
	57490
	21194
	-
	22963
	50318
	55993
	38679
	-
	41814
	72738
	72147
	-
	-
	-
	-
	118230

	Вантажні бортові
	19480
	15999
	21202
	29643
	13036
	-
	-
	-
	-
	1025
	-
	-
	-
	-
	1698
	-
	-
	-
	-
	2521
	-
	-
	-
	-
	7792

	Самоскиди
	12358
	12348
	13533
	13916
	5514
	-
	-
	-
	-
	48
	-
	-
	-
	-
	544
	-
	-
	-
	-
	1178
	-
	-
	-
	-
	3744

	Сідлові тягачі
	4478
	4338
	4884
	8666
	3162
	-
	-
	-
	-
	206
	-
	-
	-
	-
	508
	-
	-
	-
	-
	902
	-
	-
	-
	-
	1546

	Спеціальні автомобілі
	12035
	14088
	13198
	16771
	5652
	-
	-
	-
	-
	261
	-
	-
	-
	-
	693
	-
	-
	-
	-
	1583
	-
	-
	-
	-
	3115

	Пасажирські автобуси
	7376
	6919
	8020
	8780
	6799
	-
	-
	-
	-
	457
	-
	-
	-
	-
	1169
	-
	-
	-
	-
	2061
	-
	-
	-
	-
	3112

	Інші транспортні засоби
	2566
	3373
	2792
	6380
	5924
	-
	-
	-
	-
	505
	-
	-
	-
	-
	883
	-
	-
	-
	-
	1723
	-
	-
	-
	-
	2813


12.2. Заходи щодо зменшення впливу транспорту на довкілля
Транспорт являється основним забруднювачем атмосферного повітря 
Київської області. Тенденція збільшення транспортних засобів в населення в останні роки призводить до утворення великої кількості заторів на дорогах та як наслідок загазованості. 
Заходи, щодо зменшення негативного впливу на довкілля:

- вживаються заходи по поліпшенню якості вітчизняного автомобільного палива, росте випуск високооктанового бензину заводами. Однак імпорт етилированих бензинів зберігається. У результаті в атмосферу від автотранспорту надходить менше свинцю;

- існуюче законодавство не дозволяє обмежити ввіз в країну старих автомобілів з низькими експлуатаційними характеристиками , і кількість іномарок з більшим терміном служби, що не відповідають нормам державних стандартів;

- в останні роки, незважаючи на ріст числа автомобілів, в області намітилася тенденція стабілізації обсягів викидів шкідливих речовин. Основні фактори, що дозволяють підтримувати таку ситуацію впровадження католітичних нейтролізаторів газів, що відробили; запровадження в дію обов`язкового екологічного сертифікування автомобілів, що належать юридичним особам; істотне поліпшення палива на АЗС.

З метою зниження забруднення навколишнього середовища триває переведення підприємств дорожнього господарства з рідкого палива на газ. Приймаються міри для поліпшення екологічної ситуації  в районах розміщення асвальтобетонних заводів і вдосконалюються мазутні пальники.

12.3. Використання альтернативних видів палива

Одним з приорітетних альтернативних видів палива для автотранспорту є природній газ.

Стиснутий до 200 атмосфер природний газ як моторне паливо має низку важливих переваг порівняно з бензиновим і дизельним. Серед них цілий набір чудових екологічних достоїнств — на сьогодні він є найчистішим альтернативним паливом для транспортних засобів. Досить сказати, що у вихлопі двигуна, котрий працює на газі, маса канцерогенів у 10, а іноді й у 100 разів менша, аніж в інших видах палива. Особливо небезпечним є дизельне — воно складне за вмістом, і вихлопні гази при його спалюванні містять понад 40 сполук. Серед них можна знайти канцерогени, мутаногени і речовини, котрі порушують функції ендокринної системи, викликають респіраторні захворювання.


На даний момент частка використання стиснутого газа як палива на автомобілях порівняно до бензину мізерна, але зважаючи на нові Європейські стандарти можна вважати що в майбутньому альтернативне паливо посяде одне з перших місць.

Ріпак, як сировина для виробництва безпечного для навколишнього середовища біологічного пального

Європейські країни (ЄС) закуповують 47% витратної енергії, 75% з яких у вигляді нафти. Прогнози на майбутнє говорять про щорічне збільшення імпорту на 1,9%. 

Сучасне пальне складає неабияку небезпеку для оточуючого середовища. Варто лише згадати про парниковий ефект, що виник у результаті збільшення СО2 в атмосфері. Його концентрація збільшується щорічно на 1,5•10-3 %/год. і в 2050 році вдвічі перевищить концентрацію СО2 в доіндустріальний період. Крім того, сірка, яка міститься в дизельному паливі, призводить до утворення великої кількості оксидів, котрі зумовлюють зникнення лісів. Розвинені країни гостро поставили проблему сірки, вбачаючи вирішення її необхідним для зменшення навантаження і збереження родючості удобрюваних сільськогосподарських угідь. 

За вимогою ЄС у 1980 році була створена організація "Євробіодизель" (GEIE), яка зайняла одне із провідних місць в "енергетичній мережі" і вирішує питання виробництва палива з рослинних олій. Розвиток напряму з вирощування олійних як джерела палива отримало високу оцінку на ринку енергетичних ресурсів. Розвиток "енергетичної системи" за допомогою олійних дає унікальну можливість для історичної трансформації європейського сільського господарства з виробника продуктів харчування у виробника палива. Останнє характеризується високою конкурентоспроможністю на європейському ринку і, що дуже важливо, безпечністю для оточуючого середовища. 

Ріпак вважається однією із найважливіших (після пальми та сої) олійною культурою в світі, яка являється джерелом одержання рослинного масла. За останні 20 років за значенням і поширенням він випередив арахіс, зерна бавовни і навіть, не так дивно, соняшник. Цьому посприяло виведення сортів, які містять мало ерукової кислоти та глюкозинолатів. У Канаді сорти ріпаку, що задовольняють вимогам за вмістом цих речовин, називаються канола. Канадська Асоціаця Канола має торгову марку, яка включає сорти ріпаку, які містять не більше 2% ерукової кислоти (С 22:1) у олії. Згідно з європейськими стандартами, вміст усіх глюкозинолатів не повинен перевищувати 20 мкмоль/г. Варто відмітити досить вигідне співвідношення між споживаною і вироблюваною енергією рослинами ріпаку (табл. 12.7.). 

Порівняльний енергетичний баланс різних рослин

Таблиця 12.7.

	Енергетичний еквівалент, ГДж/га
	Вид сировини

	
	ріпак
	Цукрові буряки
	пшениця
	Кукурудза
	картопля

	Споживання енергії
	27,8
	97,8
	56,1
	53,7
	84,1

	Виробництво енергвії
	62,7
	159,8
	64,2
	68,9
	87,5

	Співвідношення
	1:2,25
	1:1,63
	1:1,14
	1:1,28
	1:1,04


* Примітка- без соломи

За даними ФАО (1995), посівні площі під ріпаком у світі щороку сягають 22-24 млн. га. Понад дві третини його виробництва (70%) сконцентровано в Китаї, Індії й Канаді — по 5,6-6,1 млн. га. Великі площі під ріпак відведено також у США, Австралії, Новій Зеландії, країнах Західної Європи, Польщі. Загалом 28 країн світу вважають ріпак основною олійною культурою. Як європейська олійна культура набув істотного поширення в середині ХІХ століття. Нині його посіви на європейському континенті сягають 3,3-3,5 млн. га. До Західної України він був завезений з Німеччини, причому на початку минулого століття його посіви за площею значно перевищували посіви соняшнику. 

Значне збільшення виробництва насіння ріпаку зумовлене широким спектром використання олії для продовольчих потреб, а макухи (шроту), як концентрованого кормового білка, для годівлі сільськогосподарських тварин. Інтерес до цієї культури викликаний також великою необхідністю в одержанні олії з високим вмістом ерукової кислоти для промислових (технічних, хімічних) потреб. 

У Лісостепу України ріпак є поряд із соняшником і соєю основною олійною і білковою культурою. Як промислову культуру його почали інтенсивно впроваджувати лише останніми десятиріччями. Площа під ним зросла до 100 тис. га, а урожайність становила в середньому 15 ц/га. Окремі господарства отримують 30-35 ц/га насіння. У структурі посівних площ він займає 0,3-0,5% (табл. 19.6) 

Незначні обсяги виробництва товарного насіння ріпаку зумовлені відсутністю державної системи заготівлі, матеріально-технічної бази, добрив, високоефективних пестицидів, техніки для вирощування, збирання і очистки урожаю, відсутністю переробної промисловості. Розрахунки свідчать, що площі посіву ріпаку в найближчі роки можна збільшити у 6—8 разів і довести до 500 тис. га і більше, а врожайність товарного насіння збільшити до 24—26 ц/га. Це дозволить виробляти 380—400 тис. т олії, 500—600 тис. т концентрованого кормового білка, який за протеїном у 8—10 разів перевищує комбікорми. 

За складом жирних кислот розрізняють наступні типи сортів ріпаку: Примітка: 

++ — звичайний сорт з традиційним вмістом ерукової кислоти, багатий на глюкозінолат; 

0/00 — сорт з низьким вмістом ерукової кислоти та глюкозинолату; 

000— сорт з низьким вмістом лінолевої кислоти; 

Е-тип — сорт з підвищеним вмістом ерукової кислоти; 

0-тип — сорт з підвищеним вмістом масляних кислот; 

Згідно з європейським стандартом (ЄС) сорти 00 містять менш як 20 мікромоль/г глюкозинолатів. Сорт 0 відповідає малому вмісту ерукової кислоти і високому вмісту глюкозинолатів. Поняття "промисловий сорт" відповідає будь-якому сорту з високим вмістом ерукової кислоти. 

В Інституті хрестоцвітих культур створено такі сорти озимого ріпаку, як Тисьменицький, Іванна і Свєта. Вони занесені до Державного реєстру рослин, і їх висівають в 13 областях України та в п'яти країнах СНД. Ці перші "00" сорти, безерукові, низькоглюкозинолатні, забезпечують урожайність насіння 33-35 ц/га з вмістом олії 45%. Сорти ярого ріпака Оріон та Микитинецький двонульові, з урожайністю 24-26 ц/га, вмістом олії — 43%. Іншими словами, сорти озимого і ярого ріпаку відповідають світовим стандартам. 

Олія, вироблена з вітчизняних сортів ріпаку, за вмістом основних жирних кислот прирівнюється до маслинової і придатна для використання безпосередньо в їжу, для виготовлення маргарину, майонезу, кулінарних жирів та інших високоякісних продуктів харчування. 

Олія використовується як харчова для салатів а також для виготовлення маргарину. Всі харчові олії з ріпаку користуються широким попитом у покупців завдяки низькому вмісту насичених жирних кислот. 

Ріпаковий корм містить близько 40% протеїну, що знаходиться на рівні кращих високопоживних рослинних протеїнів. Для моногастритої дієти він має кращий амінокислотний баланс ніж соєвий корм. Із насіння традиційних сортів одержується корм з вмістом більш як 100 мікромоль/г глюкозинолатів. Продукти гідролізу глюкозинолатів хрестоцвітих овочів придають їм характерний смак і їдкість гірчиці. Деякі з продуктів гідролізу токсичні або антипоживні. Частина похідних продуктів глюкозинолатів понижують смакові якості корму, а значить і бажання тварин вживати його. Саме тому корм з ріпаку обмежено застосовується для годівлі великої рогатої худоби і має низьку цінність. Корм із високоякісного насіння ріпаку, які містять мало глюкозинолатів, може використовуватись як добавка у всі види кормів для тварин без обмежень. 

Один гектар ріпаку дає при відповідній технології вирощування 20 т зелених кормів, 20 т зелених добрив, 100 кг меду, 3,0—3,5 т насіння, 13 ц олії, 16 ц макухи, 500 кг паперу. Макуха (шрот) 00-сортів, що містить 37% протеїну, може використовуватися в будь-якій кормосуміші для тварин, може заміняти соєвий та соняшниковий шрот. У 1 кг макухи ріпака міститься 14-16 г незамінних амінокислот, зокрема лізину (в зерні ячменю, вівса, кукурудзи і пшениці — 5 г). Використання нехарчової олії ріпаку зараз широко вивчається у різних галузях промисловості, особливо тоді, коли є загроза ризику попадання олії у воду і проникнення її у ґрунтові води. 

Олія з високоерукових сортів використовуються для виробництва змащувальних матеріалів з високою стійкістю: гідравлічні мастила, змащувальні, охолоджуючі змащувальні, антикорозійні, для змащування пилових ланцюгів та пил, адгезійні, масла для видалення іржі, біодизельне паливо, пилезатримуючі масла в приміщеннях для зберігання зерна, моторне і трансмісійне масла, масла для м'яких мастил. У найближчому майбутньому більшість мінеральних масел можуть бути замінені рослинними. 

Крім того з олії ріпаку одержують гліцерин, метиловий ефір, жирні кислоти, з яких виготовляють кислоти, мила, спирти, сульфати, ефіри та аміни. Масло ріпаку може конкурувати з іншими рослинними оліями та тваринними жирами, які використовують для технічних цілей. 

Заміна мінеральних масел на рослинні викликана екологічними проблемами. Ріпакова олія біологічно швидко розкладається і не несе в собі загрози для водоймищ: у ґрунті вона через 7 діб розкладається на 95% (мінеральне масло тільки на 16%). 

Пальне одержують після видалення з олії гліцерину, який закоксовує форсунки паливної системи двигуна. Його ще називають ріпак-метилефіром (РМЕ). У країнах, які не мають власних запасів нафтопродуктів, взялись за спроби замінити дизельне пальне на РМЕ. До вирішення цих проектів включилися всесвітньо відомі фірми і компанії. У 1992 році французька компанія "Рено" випробувала новий автомобільний двигун, що працює на РМЕ. Оснащений ним автомобіль "Рено-21" пройшов 19 тис. км, показавши високу швидкість й економічність (витрата пального — 4 л на 100 км). Американська фірма "Нертон" також випробовує нові двигуни на пальному з ріпаку. В Бельгії й Нідерландах уже 80-85% громадського транспорту працює на біологічному пальному. Перша в Австрії фабрика комерційного виробництва біодизельного пального потужністю 500 т на рік була відкрита 1985 року. Через п’ять років його випуск зріс уже до 20 000 т. За даними Британської асоціації біопалив та олій (ВАВFО), 1995 року виробництво біодизельного пального в Європі сягало 327 000 т, а в найближчому майбутньому має зрости до 625 тис. т. 

Ріпакова олія як біопаливо може використовуватися у вигляді чистої олії холодного пресування та етерифікованої. У першому випадку пальне підходить до двигунів з вихровою камерою, дообладнаних додатковою апаратурою для вприскування олії. На етерифікованій олії можуть працювати звичайні двигуни без переобладнання. Втрата потужності двигуна після переведення його на біопаливо становить лише 5-10%. Виробництво (переетерифікація) біодизеля включає в себе такі основні процеси (рис. 19.5). 

Одержану після пресування олію очищають від побічних продуктів, фосфатидів, надмірної вологи, проводячи часткове рафінування (гідратацію, лужне рафінування і відбілювання). На етапі етерифікації, який проходить при безперервному переміщуванні з обігріванням, за допомогою надмірного введення метанолу одержують потрібний продукт — РМЕ і як побічний — гліцерин, який, до речі, має досить пристойну ціну, чим дозволяє знизити загальні затрати на виробництво основного продукту. 

Раніше РМЕ використовували, як пальне для двигунів. За розробками останніх років рекомендується здійснити ще кілька технологічних операцій. У ході додаткових заходів (очищення, дистиляції і кондиціювання) РМЕ звільняють. 

13. Державне управління у сфері охорони навколишнього природного  середовища

13.1. Екологічна політика України
Нинішню екологічну ситуацію в Україні можна охарактеризувати як кризову, що формувалася протягом тривалого періоду. Економіці України притаманна висока питома вага ресурсомістких таенергоємних технологій. Низький рівень екологічної свідомостісуспільства призвели до значної деградації довкілля України, надмірного забруднення поверхневих і підземних вод, повітря і земель, зменшення народжуваності та збільшення смертності, а це загрожує вимиранням і біологічно-генетичною деградацією народу України.

Головними причинами, що призвели до загрожуючого стану довкілля є:

- застаріла технологія виробництва та обладнання;

- високий рівень концентрації промислових об'єктів;

- несприятлива структура промислового виробництва з високою
- концентрацією екологічно небезпечних виробництв;

- відсутність належних природоохоронних систем;

- відсутність належного правового та економічного механізмів;

- відсутність належного контролю за охороною довкілля.

Серед промислових об'єктів одним з основних забруднювачів атмосферного повітря є підприємства теплоенергетики. У галузі екології в тепловій енергетиці домінують дві найважливіші проблеми: забруднення атмосфери повітря і забруднення земель. Ядерна енергія в Україні використовується в усіх галузях народного господарства. Головними місцями накопичення радіоактивних відходів є атомні станції - Чорнобильська АЕС. У шести областях України розташовані регіональні підприємства УкрДО "Радон" з переробки та зберігання радіоактивних відходів. Україна належить до країн з дуже розвинутим використанням джерел іонізуючого випромінювання. 

Сільське господарство України - найбільш трудомістка галузь, що має могутній природно-ресурсний потенціал. У сільськогосподарському виробництві щороку використовуються понад 10,9 млрд. куб.м води. Якщо Україна в Європі займає 5,7% території, то її сільськогосподарські угіддя - 18,9%, а рілля - 26,9 %. Основними причинами низької віддачі земельного потенціалу в Україні є безгосподарське ставлення до землі, недосконалі техніка і технологія обробітку землі, повсюдне недотримання сівозмін і ін. Якісний стан овсюдне недотримання сівозмін і ін. Якісний стан земельного фонду погіршується. Використання у великій кількості мінеральних добрив, пестицидів ускладнює екологічну ситуацію в Україні.

Значним забруднювачем довкілля є транспортна галузь, значної шкоди довкіллю завдають відпрацьовані гази автомобілів, паливно-мастильні матеріали, пари шкідливих речовин.

Через великі обсяги використання пального автотранспорт забруднює навколишнє середовище токсичними компонентами: 25% - солями свинцю; 50% - оксидом вуглецю. Основні забруднювачі залізничного транспорту – це відпрацьовані гази тепловозів, фенол, аерозолі, сміття. Морський транспорт забруднює море відходами харчування, сміттям, нафтою.

В Україні інтенсивно відбуваються процеси урбанізації. Їх негативними

наслідками є:

1) концентрація і навантаження промислових об'єктів на обмеженій

території;

2) несприятлива територіально-планувальна структура міст;

3) другорядність проблем містобудування;

4) руйнування природного середовища великих міст.

Система водопровідно-каналізаційного господарства нині перебуває в кризовому екологічному стані з таких причин:

- водопровідні мережі не мають внутрішнього антикорозійного покриття;

- понад 17% води не відповідають вимогам стандарту;

- не мають централізованих систем каналізації;

- промислові підприємства скидають у водойми шкідливі речовини.

Багаторічна енергетично-сировинна спеціалізація поклала Україну в число країн з найбільшими високими абсолютними обсягами утворення відходів. Недостатні норми адміністративної та кримінальної відповідальності за порушення правил збирання, зберігання, транспортування промислових відходів.

Існуючи рівень утилізації відходів вторинних ресурсів не впливає на

поліпшення стану довкілля.

Військова діяльність та конверсія військово-промислового комплексу. Геополітичне розташування України на Європейському континенті історично зумовило роль і місце її території, а також військово-економічного потенціалу в проектах і програмах реалізації військових доктрин.

Щоденна військова діяльність негативно впливає на довкілля. Екологічний стан може погіршитися у ході проведення широкомасштабної військової реформи, ліквідації ракетно-ядерної зброї та хімічної зброї.

Основні джерела прісної води на території України - стоки річок Дніпра, Дністра, Пд. Бугу, Сіверського Дінця, Дунаю. З метою забезпечення населення та народного господарства необхідною кількістю води в Україні з збудовано 1087 водосховищ. Для екосистем водних об'єктів України властиві елементи екологічного та метаболічного регресу.

До основних забруднюючих речовин належать нафтопродукти, феноли, важкі метали.

Основними причинами забруднення вод України є:

- скид неочищених та не досить очищених комунально-побутових і промислових стічних вод у водні об'єкти;

- надходження до водних об'єктів забруднюючих речовин;

- ерозія ґрунтів на водозабірній площі.

Значної шкоди екосистемі Дніпра поряд з щорічним забрудненням басейну органічними речовинами, завдає забруднення біогенними речовинами. Екологічне оздоровлення басейну Дніпра є одним з найважливіших пріоритетів державної політики у галузі охорони та відтворення водних ресурсів.

Сучасне використання земельних ресурсів України не відповідає вимогам раціонального природокористування. Порушено екологічно допустимі співвідношення площ ріллі, природих кормових угідь, що негативно впливає на стійкість агроландшафту.

Значної екологічної шкоди земельні ресурси зазнають через забруднення ґрунтів викидами промисловості та використання засобів хімізації. Ситуація з забрудненням території ускладнилася після аварії на Чорнобильській АЕС.

Мінерально-сировинна база є основою виробництва понад 90% продукції важкої промисловості. На частку мінерально-сировинного комплексу припадає третина виробничих фондів.


Основною метою екологічної політики області, як і в цілому в державі, є забезпечення конституційного права громадян на  безпечне навколишнє природне середовище. Тому інтеграція екологічної політики в усі напрями діяльності є обов’язковою умовою переходу до екологічно збалансованого розвитку держави, коли розвиток країни, структура економічного зростання, матеріального виробництва та споживання функціонує в межах здатності природних екосистем відновлюватися, поглинати забруднення та підтримувати життєдіяльність теперішнього і майбутніх поколінь.


Екологічна політика спрямована на стабілізацію і поліпшення екологічного стану Київської області, охорону, раціональне використання й відтворення усіх видів природних ресурсів шляхом:

· утвердження екологічної політики як інтегрованого чинника соціально-економічного розвитку держави, з метою переходу до екологічно збалансованого розвитку;

· формування і впровадження екологічно збалансованої системи природокористування, зміни нераціональних моделей виробництва і споживання, екологічно-інноваційної модернізації економіки України;

· поліпшення екологічного стану річок, зокрема басейну Дніпра, та якості питної води;

· стабілізація та поліпшення  екологічної ситуації в містах та промислових центрах;

· збереження біотичної та ландшафтної різноманітності, розвитку природно-заповідної справи;

·  комплексного використання природних ресурсів;

· реалізації заходів щодо зменшення негативного впливу глобальних екологічних проблем на стан екологічної безпеки країни, розширення участі України у міжнародному співробітництві.

13.2. Державний контроль за додержанням вимог природоохоронного законодавства
Державне управління охорони навколишнього природного середовища в Київській області :
- організовує та проводить державну екологічну експертизу відповідно до вимог закону України «Про екологічну експертизу»; 

- бере участь у роботі державних комісій із приймання в експлуатацію об'єктів виробничого, житлово-комунального призначення та житлових масивів; 

- подає проекти лімітів: використання природних ресурсів місцевого значення, розміщення відходів; вносять пропозиції щодо їх затвердження відповідною обласною державною адміністрацією; 

- затверджує нормативи гранично допустимих викидів і скидів забруднювальних речовин у навколишнє природне середовище; 

- видає в установленому порядку дозволи (ліцензії) на спеціальне використання природних ресурсів, дозволи на викиди і скиди забруднювальних речовин у навколишнє природне середовище, на розміщення та здійснення інших операцій у сфері поводження з відходами; 

- узгоджує матеріали підприємств на отримання дозволів (ліцензій) на пошук (розвідку) та експлуатацію родовищ корисних копалин, спеціальних дозволів на користування надрами; 

- організовує регіональний моніторинг навколишнього природного середовища;

- забезпечує розвиток заповідної справи, збереження біологічного ті ландшафтного різноманіття, формування національної екологічної мережі, здійснює державне управління з питань організації, охорони й використання територій та об'єктів природно-заповідного фонду України; 

- бере участь у розробці, реалізації та контролі виконання місцевих екологічних програм і програм забезпечення екологічної та, в межах своє компетенції, радіаційної безпеки, програм попередження та ліквідації наслідків надзвичайних екологічних ситуацій; 

- сприяє екологічній освіті та екологічному вихованню громадян, діяльності екологічних об’єднань громадян, рухів тощо. 
Державною екологічною інспекцією в Київській області протягом року проведено 2052 перевірки відповідно до яких було складено акти перевірок. З яких 1826 складено протоколів про адміністративне правопорушення. Притягнуто до адміністративної відповідальності 1827 чоловік та накладено штраф на суму 300,3 тис. грн., відповідно стягнуто адміністративних штрафів з 1181 особи на суму 193 819 грн. (таблиця 13.1.)

Інформація щодо контроль за додержанням вимог природоохоронного законодавства
Таблиця 13.1.
	№

з/п
	Назва заходу
	Одиниця виміру
	Роки

	
	
	
	2007
	2008
	2009

	1
	Кількість перевірених об’єктів
	од.
	      2913
	2440
	2052

	2
	Складено актів перевірок
	од.
	    2295
	2226
	2052

	3
	Кількість складених протоколів про адміністративне правопорушення
	од.
	2295
	2226
	1826

	4
	Притягнуто до адміністративної відповідальності
	чол./грн
	2275/

298063 
	2226/

262224 
	1827/300300

	5
	Стягнуто адміністративних штрафів
	чол./грн
	2250/

242063  
	1867/

195010  
	1181/193819

	6
	Пред’явлено претензійно-позовних матеріалів
	од./грн.
	96/      1335147
	118/5923066
	140/14131310

	7
	Стягнуто претензійно-позовних матеріалів
	од./грн.
	48/

147099 
	41/

333800 
	34/87739

	8
	Прийнято рішень про обмеження, тимчасову заборону (зупинення) господарської діяльності
	од.
	78
	142
	131

	9
	Прийнято рішень про призупи-нення фінансування будівництва (реконструкції) об’єктів
	од.
	-
	-
	-

	10
	Кількість дозволів, виданих на відновлення господарської діяльності та фінансування
	од.
	-
	27
	16

	11
	Кількість об’єктів, на яких виявлено перевищення встановлених екологічних нормативів, дозволів або лімітів 
	од.
	13
	8
	-

	11.1
	на спеціальне водокористування  
	од.
	1
	7
	-

	
	у тому числі на скиди у водні об’єкти
	од.
	1
	7
	-

	11.2
	на викиди в атмосферне повітря
	од.
	12
	1
	-

	11.3
	на утворення та розміщення відходів
	од.
	-
	-
	-

	12
	Внесено подань про припинення дії виданих дозволів
	од.
	-
	27
	-

	13
	Кількість матеріалів про порушення, що містили ознаки злочину, переданих на розгляд в правоохоронні органи (прокуратури, внутрішніх справ, СБУ)
	од.
	13
	9
	9


13.3. Моніторинг навколишнього природного середовища
Ефективне державне управління якістю навколишнього природного середовища неможливе без наявності відповідної інформації про його стан. Ця інформація збирається та аналізується за допомогою регіональної системи моніторингу довкілля.

Екологічний моніторинг на території області у 2009 році проводять наступні суб’єкти моніторингу: Державна екологічна інспекція в Київській області, Дніпровське басейнове управління водних ресурсів, Київська обласна санітарно-епідеміологічна станція МОЗ України, Центральна геофізична обсерваторія та Радіоекологічний центр ДСНВП «Екоцентр». Точки спостереження повністю відсутні по наступним параметрам: морські води, джерела скидів зворотних вод у морські води, підземні води, джерела скидів зворотних вод у глибокі підземні водоносні горизонти, ґрунти. Дані по суб’єктам моніторингу довкілля, а також відомості щодо кількості точок спостереження подані у таблиці 13.2.

Система спостережень за станом довкілля

   Таблиця 13.2.
	№

з/п
	Суб’єкти моніторингу довкілля
	Кількість точок спостережень, од.

	
	
	атмос-ферне повітря
	Стаціонарні джерела викидів в атмосфер-не повітря
	поверх-неві води 
	джерела

скидів зворотних вод у поверхневі води
	морсь-кі води


	джерела

скидів зворот-них вод у морські води
	підземні води
	джерела скидів зворотних вод у глибокі підземні водоносні горизонти 
	ґрунти

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11

	1
	Центральна геофізична обсерваторія
	4
	-
	24
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Дніпровське басейнове управління водних ресурсів
	-
	-
	15
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	3
	Державна екологічна інспекція в Київській області
	-
	-
	29
	16
	-
	-
	5
	-
	42

	4
	Радіоекологічний центр ДСНВП «Екоцентр»
	41
	-
	43
	1
	-
	-
	138
	-
	41

	5
	Київська обласна санітарно – епідеміологічна станція МОЗ України
	-
	-
	207
	-
	-
	-
	-
	-
	-


13.4. Державна екологічна експертиза проектної документації
Державна екологічна експертиза здійснюється відділом державної екологічної експертизи Держуправління.

Інформація щодо еколого – експертної діяльності Державного управління охорони навколишнього природного середовища в Київській області за 2009 рік

Інформація щодо проведення екологічної експертизи проектної документації

Таблиця 13.3.
	Виконання робіт
	Загальна кількість
	Позитивно оцінено (шт.)
	Повернуто на доопрацювання та оцінено негативно (шт)
	Повернуто на доопрацювання та оцінено негативно (% від загальної кількості)

	Проведено експертиз перед проектної (ТЕО, ТЕР, ТЕД), проектної (проект, робочий проект) документації
	865
	496
	369
	42.6

	У рамках комплексної державної експертизи
	272
	117
	155
	57

	У відокремленому порядку (самостійно)
	593
	379
	214
	36


13.5. Економічні засади природокористування
13.5.1. Економічні механізми природоохоронної діяльності
В основі природоохоронної діяльності лежить її економічний механізм. Головними складовими  елементами економічного механізму природокористування є платежі за використання природних ресурсів, збір за забруднення навколишнього  природного середовища, грошові стягнення за порушення норм і правил охорони довкілля та за шкоду, заподіяну порушенням законодавства про охорону навколишнього природного середовища в результаті господарської та іншої діяльності, система фінансування і кредитування природоохоронних заходів.

Одним з найбільших важливих джерел фінансування природоохоронної діяльності тепер справедливо вважаються бюджетні природоохоронні  фонди. Саме завдяки існуванню таких екофондів як на загальнодержавному, так і місцевих рівнях є реальна можливість спрямовувати відповідні кошти на реалізацію природоохоронних програм і проектів. Формування цих фондів відбувається переважно за рахунок збору за забруднення навколишнього природного середовища суб’єктами господарської діяльності, а місцевих   ще й з частини грошових стягнень за порушення норм і правил охорони довкілля та шкоду, заподіяну довкіллю   порушенням природоохоронного законодавства в результаті господарської та іншої діяльності. 



Станом на 01.01.2010 року кількість юридичних осіб зареєстрованих, як платники збору за забруднення навколишнього природного середовища біля 7,5 тис. шт. та фізичних осіб понад 6,1 тис. шт.

13.5.2. Стан фінансування екологічної галузі
У 2009 році підприємствами області на охорону навколишнього природного середовища витрачено 228,981 млн.грн., у т.ч. капітальні інвестиції склали 32,745 млн.грн., поточні витрати – 196,236 млн.грн. (таатлиця 13.4.) 
Капітальні інвестиції та поточні витрати на охорону навколишнього природного середовища
Таблиця 13.4.
	
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Витрати на охорону навколишнього природного середовища, тис.грн.
	129831,8
	150930,5
	206941,4
	257780,3
	228980,8

	у тому числі 
	
	
	
	
	

	капітальні інвестиції
	16379,0
	39579,2
	77885,1
	83955,3
	32745,2

	з них капітальний ремонт засобів природоохоронного призначення
	11997,5
	28404,7
	8142,1
	16639,2
	3750,2

	поточні витрати
	113452,8
	111351,3
	129056,3
	173825,0
	196235,6

	Індекси витрат на охорону навколишнього природного середовища, відсотків до попереднього року
	115,1
	116,3
	137,1
	124,6
	88,8

	Частка витрат на охорону навколишнього природного середовища за рахунок коштів Державного бюджету, відсотків
	
	
	
	
	

	у капітальних інвестиціях
	–
	15,1
	14,5
	36,8
	10,8

	у поточних витратах
	9,4
	9,1
	36,8
	32,2
	30,0


В 2009 році підприємствам, організаціям, установам були пред’явлені збори за забруднення навколишнього природного середовища в сумі 33383,7 тис. грн., частка фактично сплачених екологічних зборів у загальній сумі пред’явлених 98,1% тобто 32737,3 тис.грн. (таблиця 13.5.)
Екологічні платежі (тис.грн.)

Таблиця 13.5. 

	
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Збори, пред’явлені підприємствам, організаціям, установам за забруднення навколишнього природного середовища 
	6023,0
	15747,9
	17395,7
	26665,9
	33383,7

	у тому числі
	

	за викиди в атмосферне повітря від стаціонарних джерел
	3852,3
	11436,6
	11610,2
	17340,3
	21063,2

	за викиди в атмосферне повітря від пересувних джерел
	440,9
	1087,3
	1440,4
	2023,8
	2286,3

	за скиди забруднюючих речовин безпосередньо у водні об’єкти
	246,6
	455,9
	1009,4
	1254,0
	1052,3

	за розміщення відходів 
	1483,2
	2768,1
	3335,7
	6047,8
	8981,9

	Позови за збитки, заподіяні природі, та штрафи, пред’яв-лені за порушення природоохоронного законодавства
	14,8
	242,1
	91,5
	87,0
	1149,0

	Частка фактично сплачених екологічних зборів у загальній сумі пред’явлених, відсотків
	100,3
	86,0
	101,1
	78,5
	98,1


13.6. Удосконалення системи управління та нормативно-правового регулювання у сфері охорони довкілля та екологічної безпеки
Основні напрями державної політики України у галузі охорони довкілля, використання природних ресурсів та забезпечення екологічної безпеки розроблено відповідно до статті 16 Конституції України, якою визначено, що забезпечення екологічної безпеки і підтримання екологічної рівноваги наериторії України, подолання наслідків Чорнобильської катастрофи - катастрофи планетарного масштабу, збереження генофонду .Українського народу є обов'язком держави. 

Державна політика у сфері екології, як і будь якій іншій сфері повинна базуватися на стабільній системі законодавства, актів, нормативів , але ця система, особливо у перехідний період повинна бути еластичною , тобто вміти швидко реагувати на зміни навколишніх компонентів , вміти пристосовуватися до змін занадто складного середовища. І це є дуже ефективним засобом подолання екологічної кризи та забезпечення природоохоронної функції держави.

Основні напрями втілюватимуться за допомогою системи екологічного права.

Правовий механізм має надати основним напрямам чіткої цілеспрямованості, формальної визначеності, загальнообов'язковості, сприяти врегулюванню відносин у галузі екології, застосуванню превентивних, оперативних, стимулюючих і примусових заходів до юридичних та фізичних осіб щодо використання природних ресурсів та їх відходів і юридичної відповідальності за порушення екологічного законодавства. Вивчення, аналіз та узагальнення практики застосування законодавства про охорону навколишнього природного середовища передбачається здійснювати у двох напрямах:

1. складання і затвердження екологічних нормативів природокористування (стосовно надр, грунтів, води, повітря, рослинності тощо);

2 .складання і затвердження комплексу еколого-економічних показників державного контролю за станом довкілля та діяльністю господарчих структур.

Забезпечення екологічної безпеки та підтримання екологічної рівноваги на території України є обов'язком держави (стаття 16), кожному гарантується право вільного доступу до інформації про стан довкілля (стаття 50) і кожен зобов'язаний не завдавати шкоди природі та відшкодовувати завдані ним збитки (стаття 66). Також у цій сфері Україна має такі закони та акти: 
“Про охорону навколишнього природного середовища" та"Про тваринний світ" ; 

"Про природнозаповідний фонд" та "Про охорону атмосферного повітря" ;

“Лісовий кодекс України”  та“ Водний кодекс України” ;

” Земельний кодекс України”  та“Кодекс України про надра” ;

Також першочергово плануется підготувати проекти законів України про рекреаційні зони, курортні, лікувально-оздоровчі зони і зони з особливими умовами природокористування; підготувати проекти нормативно-правових актів, які затверджує Кабінет Міністрів України, а саме: Правила відшкодування збитків, завданих порушеннями екологічного законодавства, Положення про екологічний контроль.
13.7. Стандартизація, метрологія охорони довкілля і природокористування
13.8. Екологічний аудит
Екологічний аудит системи екологічного менеджменту відповідно до стандарту ISO 14001 визначається як систематичний і документований процес отримання об'єктивних доказів для визначення, чи відповідає система екологічного менеджменту підприємства критеріям, які пред’являються до таких систем. 

Підприємство повинне розвивати і підтримувати періодичне проведення аудитів систем екологічного менеджменту. Під час проведення екологічних аудитів визначається, відповідає або не відповідає діюча система екологічного менеджменту вимогам Міжнародного стандарту ISO 14001 (або його національного аналога), а  також  наскільки забезпечується і  підтримується її функціонування. 

Програма екологічного аудиту системи екологічного менеджменту повинна бути заснована на справжній екологічній діяльності підприємства і результатах попередніх аудитів. Проведення екологічного аудиту повинне бути вигідним керівництву підприємства, оскільки результати аудитів інформують його, чи працює система екологічного управління і менеджменту так, як вона повинна працювати відповідно до заявленої екологічної політики і мети. 

Підприємство може також замовляти проведення екологічного аудиту з іншою метою, наприклад, з метою сертифікації системи екологічного менеджменту третьою стороною відповідно до національного або міжнародного стандартів. 

Програми і процедури екологічного аудиту повинні враховувати: 

пріоритетні екологічні аспекти діяльності підприємства; 

періодичність проведення аудитів; 

ефективне планування і ефективну організацію роботи аудиторської "команди"; 

активне використовування результатів аудиту; 

компетенцію аудиторів; 

загальну методологію екологічного аудиту і методику здійснення аудитів.
Екологічний аудит систем екологічного менеджменту може бути внутрішнім чи зовнішнім. У разі внутрішнього аудиту керівництво доручає відповідальним фахівцям з числа персоналу формування аудиторської "команди", куди можуть входити і фахівці із сторони. У разі зовнішнього аудиту полягає договір із спеціалізованою аудиторською фірмою або фахівцем, що має ліцензію на даний вид діяльності і формуючими аудиторську "команду", до складу якої можуть входити і представники підприємства. У будь-якому випадку, фахівці, що здійснюють екологічний аудит, повинні бути кваліфікованими, неупередженими об'єктивними. 

Створити і забезпечити ефективне функціонування системи екологічного менеджменту непросто, тому можна проводити екологічний аудит з метою виявлення тих напрямів і аспектів діяльності, які ще недостатньо розвинуті. Висновок екологічного аудиту повинен  містити кваліфіковані рекомендації по розвитку екологічного менеджменту на підприємстві і бути направлено на створення ефективної системи екологічного менеджменту. Аудит підприємства може проводитися для представлення інформації державним органам екологічного контролю і управління в цілях офіційної сертифікації системи екологічного менеджменту. Такий аудит виконується зовнішніми незалежними аудиторами або аудиторськими фірмами, що мають ліцензію на даний вид діяльності. Також завжди є зовнішній екологічний аудит, який проводиться для банків або інвесторів.

13.9. Екологічне страхування
Інтеграція України в світове економічне співтовариство диктує необхідність переходу до нових принципів регулювання природоохоронної діяльності та розробки нормативно-правової системи, спрямованої на зниження масштабів промислового забруднення довкілля. Досвід розвинених країн засвідчив, що найбільш ефективним інструментом екологічної політики та гарантій безпеки життєдіяльності людей, є використання ринкових механізмів захисту здоров’я громадян та навколишнього середовища. Фінансування витрат по ліквідації наслідків аварій і надзвичайних ситуацій за рахунок коштів бюджету знижує ефективність природоохоронних програм. Це обумовлює потреби пошуку та мобілізації принципово інших джерел компенсації заподіяної шкоди.

Страхування відповідальності за забруднення навколишнього природного середовища найбільш ефективно захищає інтереси підприємств по отриманню прибутків, суспільства по захисту здоров’я людей та держави через створення сприятливого інвестиційного клімату, гарантій податкових надходжень та соціальну стабільність. 

Проте страхування екологічних ризиків в Україні не набуло поширення. З причин такого становища можна виділити, насамперед, законодавчі. Рівень нормативно-правового забезпечення недостатній. Юридичні гарантії відшкодування збитків, завданих забрудненням довкілля та зниження якості природних ресурсів не забезпечені повністю.

Окрім правових, розвиток ринку екологічного страхування гальмується: 

- слабкими стимулами добровільного страхування;

- відсутністю надійних та загальноприйнятих методик оцінки ризику та розрахунку ймовірної шкоди;

- низькою потужністю самого ринку, що позбавляє змоги здійснювати страхування небезпечних та великих за величиною екологічних ризиків.
Найголовніше, що треба зробити зараз – це запровадити принцип безумовної відповідальності за шкоду довкіллю, заподіяну будь-якими суб’єктами підприємницької діяльності. Це основна загальносвітова тенденція в галузі законодавства про відповідальність за екологічну шкоду. За таких умов не треба доводити, що забруднювач діяв протизаконно або недбало. Безумовна відповідальність змушує підприємства гарантувати наявність додаткових коштів по компенсації витрат, в тому числі, і у вигляді страхування. 

Останнім часом Україна почала приділяти більше уваги проблемам фінансового забезпечення екологічної політики. Відповідальність за забруднення довкілля встановлена багатьма чинними законодавчими актами, якими закладено основи обов’язкового страхування, наприклад, при транспортуванні небезпечних речовин та експлуатації об’єктів підвищеної небезпеки. Чи не першу в Україні спробу запровадження суворої відповідальності за забруднення довкілля треба оцінити позитивно та надалі підтримувати. 

Страхові продукти, які розроблені на основі законодавства про охорону навколишнього середовища є першим серйозним досвідом застосування в Україні ринкового механізму вирішення екологічних проблем. 
Проте, обов’язкове страхування дає найбільший результат тоді, коли воно ґрунтується на узагальненні та аналізі практики добровільного. За умов відсутності в Україні потужного ринку добровільного страхування встановлення обов’язкової форми може не дати очікуваного ефекту. 

Головні увагу треба зосередити не на обов’язковості страхуванні, а на формуванні стимулів до фінансового забезпечення зобов’язань по компенсації збитків від аварій та надзвичайних ситуацій. Найбільш доступним та зручним для контролю способом підтвердження платоспроможності суб’єктів господарювання є страхування відповідальності.

Комплексний розвиток екологічного страхування в Україні дасть змогу: 

- скоротити бюджетні витрати на ліквідацію аварійних та надзвичайних ситуацій;

- підвищити матеріальну відповідальність підприємств і зацікавленість місцевих органів влади у мінімізації негативного впливу на навколишнє середовище;

- забезпечити цільове використання коштів, які спрямовуються на ліквідацію та попередження екологічного забруднення;

- посилити контроль за потенційно небезпечними видами діяльності та підняти вимоги екобезпеки.

Таким чином, за умов сучасної фінансово-економічної ситуації в країні розвиток страхування відповідальності за шкоду довкіллю може стати реальним механізмом забезпечення екологічної безпеки, ринковим важелем впливу на підприємства з метою контролю за масштабами промислового забруднення й зниження його рівня, подолання наслідків надзвичайних ситуацій та стимулом зростання національної економіки.

13.10. Стан та перспективи наукових досліджень у галузі охорони довкілля
13.11. Участь громадськості у процесі прийняття рішень
Участь громадськості у процесі прийняття рішень здійснюється відповідно до пункту "л" статті 20 Закону України "Про охорону навколишнього природного середовища", Конвенції "Про доступ до інформації, участь громадськості в процесі прийняття рішень та доступ до правосуддя з питань, що стосуються довкілля" (Орхуська конвенція).

13.11.1. Діяльність громадських екологічних організацій
Громадські організації, що діють на території області (загальнодержавні, місцеві)

Таблиця 13.6.
	№ з/п
	Назва організацій
	Юридична адреса

	1.
	Громадська організація “Товариство любителів полювання та рибальства”
	м. Київ, вул. Дегтярівська, 48.

	2.
	Громадська організація „Природоохоронна зона”
	03150, м. Київ, вул. Червоноармійська, 145/1

	3.
	Київська обласна організація Українського товариства мисливців та рибалок
	м. Київ-53, вул. Нестерівський пров., буд. 7/9, тел.212-25-63,

	4.
	Київська обласна організація Українського товариства охорони природи
	м. Київ-033, вул.. Тарасівська, 12, тел.224-75-59

	5.
	Київська обласна організація Всеукраїнської екологічної Ліги (КОВЕЛ)
	252024, м. Київ, вул.Лютеранська, 19-б, тел. 462-02-82

	6.
	Обласний осередок Партії зелених України
	м. Київ, вул.Хрещатик,115/30-31, 451-75-41

	7.
	Київська міська організація «Зелений світ»
	м. Київ, 258-12-48

	8.
	Спілка врятування від Чорнобилів
	м. Київ, 449-14-58

	9.
	Спілка «Порятунок Голосіїва»
	м. Київ, 524-79-22

	10.
	Громадська організація “Рідна земля”
	м. Київ, пр-т Науки, 25, кв. 53, 267-65-34.

	11.
	Громадська організація „Екологія та Соціальний захист Київської області”
	Київська обл., Києво-Святошинський р-н, с. Білогородка, вул. Леніна, буд.60

	12.
	Громадська організація „Екологічна фундація”
	Київська обл., м. Вишгород, вул. Набережна, 4-Г

	13.
	Громадська організація Козацьке Товариство Київщини
	03148 м. Київ, вул. Картвелішвілі, 5, кв. 31

	14.
	Громадська організація «ПАРОСТОК»
	Київська обл., м.Васильків, вул. Соборна,72

	15
	Європейська екологічна ліга
	01024, м. Київ, а/с 135 536-91-55 Київська обл. м. Ірпінь вул. ІІІ Інтернаціоналу, 105-ІІ


13.11.2. Громадські рухи

13.12. Виконання державних екологічних програм
Перелік регіональних (місцевих) природоохоронних программ та  
Таблиця 13.7.
	№ з/п
	Програми


	Ким прийнята
	№ та дата прийняття
	Кількість освоєних коштів,
 тис. грн.

	1
	2
	3
	4
	5

	1
	Охорона довкілля та раціональне використання природних ресурсів Київської області на період до 2011 року
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№198-13-V від 07.11.2007    


	3070,41

	2
	Програма поводження з твердими побутовими відходами у Київській області на 2007-2011 роки
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№116-10-V від 30.03.2007    


	1631,29

	3
	Програма ліквідації наслідків підтоплення територій в містах і селищах Київської області у 2003-2030 роках
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	від 02.03.2006    

№368-32-ІV
	1291,91

	4
	Комплексна програма захисту населених пунктів, виробничих об’єктів і сільськогосподарських угідь Київської області від шкідливої дії вод на 2006-2010 та прогноз до 2015 року
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№367-32-ІV від 02.03.2006    


	4893,84

	5
	Регіональна програма захисту сільськогосподарських угідь та територій населених пунктів Київської області від підтоплення у 2009-2013 роках та прогноз до 2015 роки
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№491-25-V від 23.07.2009    


	13063,25

	6
	Регіональна програма розвитку лісового господарства Київської області до 2015 року «Ліси Київщини»
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№263-15-ХХІІ 

від 25.01.2001    
	190648,1

	7
	Київська обласна програма підвищення родючості ґрунтів у 2006 році та на період до 2010 року
	Затверджена рішенням Київської обласної ради 
	№361-32-ІV 

від 02.03.2006    


	384,7


13.13. Міжнародне співробітництво у галузі охорони довкілля
У міжнародному співробітництві з охорони навколишнього середовища наша держава посідає одне з вагомих місць. Будучи членом ООН, Україна є суверенною стороною 18 міжнародних угод з питань екології, бере участь у 20 міжнародних кон​венціях, а також понад 10 двосторонніх угодах, виконує міжнародні зобов’язання з охорони навколишнього середовища. Українська держава з перших днів незалежності активно співпрацює у міжнародних природоохоронних заходах та реалізації екологічних програм і проектів. Так, відповідно до Закону «Про природно-заповідний фонд України» від 26 листопада 1993 року видано Указ Президента України «Про біосферні заповідники», яким затверджено перелік біосферних заповідників в Україні, що внесені Бюро міжнародної координаційної ради з програми ЮНЕСКО «Людина та біосфера» до міжнародної мережі біосферних заповідників: Асканія-Нова (Херсонська область), Чорноморський (Херсонська, Миколаївська області), Карпатський (Закар​патська область). Міністерству закордонних справ України і Академії наук України доручено підготувати матеріали, необхідні для підписання угоди з Республікою Польща та Словацькою Республікою про створення міжнародного біосферного заповідника «Східні Карпати». 

Міжнародне співробітництво у галузі охорони навколишнього природного середовища посідає одне з важливих місць у зовнішньо​політичному курсі України. Україна підписала 44 двосторонні міжнародні угоди і договори, насамперед із сусідами Білоруссю, Грузією, Молдовою, Росією, Словаччиною та Польщею. Меморандуми про взаємопорозуміння щодо співробітництва в галузі охорони довкілля підписані з Австрією і Фінляндією. Угода про співробітництво в галузі охорони довкілля укладена урядом України з урядом Ізраїлю; про співробітництво в галузі ядерної безпеки і захисту від радіації — з урядами Фінляндії, Австрії та Росії. Динамічно розвивається співробітництво в галузі охорони довкілля, національних парків і біорізноманіття, раціонального використання природних ресурсів, управління водними ресурсами, токсичними відходами, подолання наслідків Чорнобильської катастрофи — з Данією, Нідерландами, США.

Міжнародне співробітництво в галузі ядерної та радіаційної безпеки здійснюється Україною з МАГАТЕ і Європейським Союзом у рамках програми ТАСIS, а також на двосторонній основі — з США, ФРН, Канадою, Швецією та Японією.

Україна підписала Меморандум про співробітництво урядів України та Канади з питань зміни клімату, а також Протокол про співробітництво з питань зміни клімату з Нідерландами і почала впровадження трьох спільних проектів.

Україна є членом провідних міжнародних організацій, діяльність яких пов’язана із вирішенням глобальних чи регіональних проблем, охорони довкілля (ЮНЕП, ЮНЕСКО, ВООЗ та ін.). Україна бере активну участь у діяльності Європейської Економічної Комісії, насамперед, її Комітету з екологічної політики.

13.13.1. Співробітництво з Європейським Союзом
Між Україною та Єврокомісією розпочаті переговори щодо створення Регіонального екологічного центру в Україні (РЕЦ-Україна).

Метою створення РЕЦ-Україна є:

надання допомоги у вирішенні екологічних проблем в Україні та сусідніх державах, забезпечуючи екологічні права людини та створюючи умови для існування безпечного довкілля;

розвиток вільного обміну інформацією щодо навколишнього природного середовища та розповсюдження такої інформації між усіма зацікавленими сторонами;

сприяння участі громадськості в процесі прийняття рішень щодо захисту навколишнього природного середовища, а отже і розвиток громадянського суспільства в Україні та інших країнах.

Правовою базою для заснування такого центру має стати міжнародний договір, підписаний між Україною та ЄС, а також Статут Регіонального екологічного центру.

Необхідною умовою для забезпечення можливості вживати заходів з метою реалізації бюджетної підтримки є схвалення та реалізація Україною

Національної стратегії з питань навколишнього природного середовища на період до 2020 року

Національного плану дій з питань навколишнього природного середовища на 2009-2012 роки.

ЄС відстоює позиції щодо зміцнення міжнародного співробітництва, зокрема в контексті стратегії послідовного просування своєї нової екологічно-енергетичної політики в частині її зовнішнього виміру, спрямованої на залучення до її реалізації третіх країн.

Враховуючи послідовне виконання Україною положень Кіотського протоколу, ЄС вбачає Україну партнером та активним учасником політики просування міжнародних домовленостей щодо боротьби із змінами клімату у період після 2012 р.

Планами подальшого співробітництва з ЄС Україна передбачає активно пропонувати проекти спільного впровадження у сферах:

використання шахтного метану,

використання біомаси,

когенерації електроенергії,

використання рідких відходів,

впровадження альтернативних джерел енергії,

модернізації міських систем опалювання та технологічних процесів в енергетичному секторі.

13.13.2. Залучення зовнішньої допомоги та координація діяльності щодо програм/проектів зовнішньої допомоги

13.13.3. Двостороннє та багатостороннє співробітництв
Висновки І ПРОПОЗИЦІЇ

Аналіз стану навколишнього природного середовища області показує, що екологічна ситуація в загалом задовільна, показники екологічної життєдіяльності кращі, ніж у більшості регіонів України. Разом з тим не слід забувати, що управління в галузі охорони навколишнього природного середовища за допомогою економічних та законодавчих інструментів має спрямовуватись в першу чергу на мінімізацію споживання первинних природних ресурсів, на забезпечення їхньої оборотності, зменшення негативного техногенного впливу на довкілля.

Водні об’єкти області, як і в попередні роки, продовжували забруднюватись скидами неочищених стічних вод, що відводяться із забудованої території, на якій вони утворилися внаслідок випадання атмосферних опадів, та скидами недостатньо очищених зворотних вод підприємств, очисні споруди яких працювали неефективно. 

З метою покращення стану водних ресурсів в області за рахунок коштів обласного фонду охорони навколишнього природного середовища було проведено реконструкції існуючих очисних споруд, які не забезпечують достатню очистку стічних вод та будівництво нових.

Для вирішення проблем в галузі охорони атмосферного повітря найбільш суттєвим є впровадження нових видів очистки, направлених на скорочення викидів в атмосферу  на основних підприємствах – забруднювачах атмосферного повітря.

Протягом 2009 року в Київській області проведено 13 заходів, спрямованих на покращення якості атмосферного повітря, загальним обсягом витрат за кошторисною вартістю в 1882,0. Важливо відмітити те, що фактичне зменшення викидів шкідливих речовин в атмосферне повітря після впровадження повітроохоронних заходів  становить 10,9 т, що на 0,7т менше від очікуваного. Це стосується, передусім, заходів, пов`язаних з удосконаленням технологічних процесів, будівництвом і введенням в дію нових газоочистних установок та споруд. 

Основними забруднювачами навколишнього природного середовища промисловими відходами в Київській області є підприємства: Полігон № 5 ВАТ „Київспецтранс” Обухівський район, Звалище скопу ВАТ „Київський картонно – паперовий комбінат” м.Обухів, Золовідвал Трипільської ТЕС Обухівський район, Полігон промислових відходів ЗАТ „Россава” Білоцерківський район.

На даний час невирішеною проблемою залишаються мулові поля Бортницької станції аерації ВАТ «АК Київводоканал», які знаходяться в переповненому стані, відносно раніше передбачених проектних позначок.

Пропозиції щодо зменшення техногенного впливу відходів на навколишнє природне середовище.


1. Впровадження новітніх технологій, щодо оброблення утилізації відходів.


2. Будівництво сучасного сміттєпереробного заводу з попереднім сортуванням відходів, що дають змогу зберегти вторсировину Держави.

3. Для вирішення питання стічних вод мулових полів Бортницької станції аерації ВАТ «АК Київ водоканал» необхідно вводити сучасні технології з їх очистки, які дозволять висушувати мул механічним способом з подальшою переробкою та відмовитися від мулових полів.

Вирішення питання зберігання непридатних, невідомих та заборонених до використання хімічних засобів захисту рослин на території сільськогосподарських підприємств області є важливою ланкою в системі заходів щодо покращення екологічного стану області.

У листопаді-грудні 2009 року в рамках міжнародного проекту  “Зниження гострих ризиків від непридатних пестицидів в Україні” ВЕГО “МАМА-86” провела роботи з перезатарювання та вивозу  непридатних пестицидів з Бородянського та Макарівського районів Київської області на тимчасове зберігання до Державного підприємства “Національний центр поводження з небезпечними відходами”.

В ході робіт з перезатарювання були повністю очищені місця розташування непридатних до використання пестицидів в складах Бородянського району, а саме: с. Качали, с. Лубянка, с. Майданівка, с. Нова Гребля, с. Нове Залісся, с. Шибене. Загальна кількість вивезених з Бородянського району дорівнює 47,43225 т. У Макарівському районі були повністю звільнені від непридатних до використання пестицидів склади в наступних селах: Великий Карашин, Мостище, Рожів. Частково очищені склади в с. Забуяння. Загальна кількість вивезених з Макарівського району дорівнює 45,4099 т.

За даними інвентаризації станом на 01.01.2010 в області зберігалось 1685,368  тонн невідомих, непридатних та заборонених до використання хімічних засобів захисту рослин (ХЗЗР).
Із 177 складів, на яких зберігаються хімічні засоби захисту рослин, у доброму стані знаходиться 2 склади, у задовільному – 83 та  92 склади - у незадовільному стані. 

Київська область розташована у двох фізико – географічних зонах – Поліській та Лісостеповій. Виходячи з природно – кліматичних, гідрогеологічних та гідрологічних характеристик цих зон, під час оцінки масштабів підтоплення використовувались відповідні показники, як для угідь, так і населених пунктів згідно ВНД 33-5.5-07-99 „Організація робіт по обстеженню та оцінці підтоплення сільськогосподарських угідь і сільських населених пунктів” Державного комітету України по водному господарству 1999 р.

На території Київської області інтенсивно розвивається процес підтоплення. Це пов’язано, як з природними умовами території, так і інтенсивним впливом техногенних чинників.

Одним з основних природних чинників розвитку підтоплення є наявність великих плоских безстічних вододільних просторів, які характеризуються дуже низькою природною дренованістю та ускладненням численними замкненими пониженнями.

До основних техногенних чинників розвитку процесу підтоплення відноситься надмірне антропогенне навантаження, а саме: забудова заплав річок та берегів водойм, самовільні скиди води з орендованих ставків, самовільне будівництво перегороджуючи споруд, незадовільна експлуатація внутрішньогосподарських осушувальних систем, а також відсутність або недостатня ефективність дренажу, відсутність відведення розталих і зливових вод, неналежне вертикальне планування, старіння та вихід з ладу водонесучих комунікацій, колекторів, дренажних насосних станцій, загортання природних дрен та інш..

З питання підтоплення сільських населених пунктів, що знаходяться у зоні впливу меліоративних об’єктів (осушувальні системи, водосховища та ставки, що використовуються для зрошення), можна зробити висновок, що пік цього небезпечного явища припав на 1998 рік, коли було зафіксовано підтоплення 90 населених пунктів. За даними управління водного господарства у м.Києві та Київській області, а також за даними організацій геологічної служби причиною цього стало накладання піків багаторічного, середньорічного та малорічного періодів підйому рівнів грунтових вод. У наступні роки кількість населених пунктів, що зазнали підтоплення була меншою і становила 50-60 населених пунктів, але ця, зовні перспективна, тенденція не знімає загальної напруги, тому що пов’язана із погіршенням санітарно-гігієнічних умов проживання значної частини населення області. Крім цього мають місце ще два фактори:

· забруднення першого від поверхні водоносного горизонту, який є джерелом питного водопостачання у значній кількості сільських населених пунктів, за рахунок змиву органічних сполук з городів,  смітників, тощо;

· затоплення погребів та підвалів, що не дозволяє зберігати запаси с/г продукції. 

Запобігти цьому негативному явищу та його наслідкам можливо за рахунок:

· ефективної експлуатації водогосподарських об’єктів;

· реконструкції існуючого та будівництва нового захисного дренажу;

· інтенсивного водовідведення поверхневого стоку в межах населених пунктів.

Основними причинами підтоплення населених пунктів та с/г угідь Київської області є:

· періодичне підняття рівня ґрунтових вод;

· накопичення дощової (розталої) води;

· підняття рівня ґрунтових вод після будівництва водосховищ: Кам’яногребельського, Оржицького, Гречаногребельського, Блощинського, Веселокутського, Чубинського, Гаврощанського та ставків;

· погіршення пропускної спроможності річок: Недра, Березанка, Альта, Петіль, Карань, Жоравка.

Основними джерелами підтоплення є:

· інфільтрація атмосферних опадів,  інфільтрація з водоймищ (ставків, водосховищ, річок, каналів);

· штучне затоплення заплавних лук.

Забудова територій експлуатація будівель та споруд, інших комплексів і об’єктів практично скрізь супроводжується накопиченням вологи в ґрунті та підвищенням рівня ґрунтових вод, що призводить до порушення природної рівноваги у водному балансі та негативно позначається на стані довкілля, соціально-економічних умовах життєдіяльності на цих територіях.

Найбільш небезпечними районами в Київській області, де спостерігається підтоплення є: Баришівський, Іванківський, Поліський та Переяслав-Хмелницький.

Кількість міст і селищ із сталими проявами підтоплення за період з 1984 по 2010 рік зросла. На даний час кількість міських населених пунктів області, що можуть підтоплюватися становить близько 44% від їх загальної кількості та 5% від їх загальної площі.

Особливу увагу необхідно приділити ліквідації підтоплення земель Київської області в Згурівському загальнодержавному парку-пам’ятці садово-паркової архітектури, заснованому у 60-их роках XIX ст.. графом П.А.Кочубеєм. 

Основною причиною виникнення підтоплення та підвищення рівня ґрунтових вод є зменшення пропускної здатності русел річок через їх замулення продуктами водної та вітрової ерозії. За експертною оцінкою об’єм робіт з розчистки русел річок складає більше 2 млн.м3. 

Для комплексного протипаводкового захисту територій та поліпшення екологічного стану водних ресурсів в Київській області виконується ряд заходів передбачених програмами, які затверджені сесією Київської обласної ради:

1. Програма ліквідації наслідків підтоплення  територій в містах і селищах Київської області у 2003-2030 роках;

2. Комплексна програма захисту населених пунктів, виробничих об’єктів і сільськогосподарських угідь Київської області від шкідливої дії  вод на  2001-2005 роки та прогноз до 2010 року;

3. Регіональна  програма захисту сільськогосподарських угідь та територій населених пунктів Київської області від підтоплення у 2009-2013 роках та прогноз до 2015 року.

У 2009 році на виконання цих програм було направлено 21,7 млн.грн. Замовниками робіт по вищезазначених програмах виступало Управління водного господарства у м. Києві та Київській області. Згідно затвердженого переліку заходів роботи виконувались на 68 об’єктах в 22-х районах Київської області. Для виконання робіт було залучено 16 будівельних та 7 проектних організацій.

Завдяки виконаним заходам по всіх джерелах фінансування захищено від підтоплення 29 населених пунктів області та 1741 га сільськогосподарських угідь, при цьому розчищено русел річок 57,9 км, каналів – 89,2 км, відремонтовано 61 шт. гідротехнічних споруд, укріплено 0,47 км берегів річок, реконструйовано 0,07 км дамб, влаштовано 2,5 км водовідвідної мережі.

Також слід зазначити, що високе розорювання прибережних захисних смуг річок штучно ускладнило умови пропуску повені і паводкового стоку, що також призвело до руйнування берегів річок, і як наслідок значних матеріальних втрат.

Велика кількість потенційно небезпечних районів, водних об’єктів з незадовільним технічним станом, об’єктів та зон підвищеного техногенного навантаження і, нарешті, районів, які вже потерпіли від водної стихії, потребують негайного вирішення проблем. В умовах економічної кризи необхідно раціонально цілеспрямовано використовувати кошти, приймати ефективні та економічно вигідні рішення.

Тому до першочергових заходів віднесені об’єкти і будови, реалізація яких була розпочата в минулі роки, а також невідкладні протипаводкові та природоохоронні заходи.

Пропозиції щодо зменшення еродованих, підтоплених земель та зсувонебезпечних ділянок 

· Проведення комплексу робіт з удосконалення моніторингової мережі спостережних свердловин за рівнем ґрунтових вод для уточнення умов розвитку підтоплення.

· Жорстке регулювання водогосподарської діяльності, реконструкція магістральних каналів та мереж водопостачання з застосуванням комплексу інженерних заходів для водозниження.

З метою зменшення підтоплення та затоплення територій в Київській області реалізуються „Комплексна програма захисту населених пунктів, виробничих об`єктів і сільськогосподарських угідь від шкідливої дії вод у 2001 – 2010 роках та прогноз до 2015 року”, якою передбачаються розчистка річок та водойм, ремонт гідроспоруд для забезпечення безаварійного проходження повені та паводків, а також „Програма ліквідації наслідків підтоплення територій в містах і селищах Київської області”.

Одним з пріоритетних напрямків у 2009 році було розширення мережі об’єктів природно-заповідного фонду Київської області. Станом на 01.01.2010р. мережа територій та об’єктів природно-заповідного фонду Київської області налічує 168 територій та об’єктів природно-заповідного фонду загальною площею 100 076,685 га в тому числі 23 території природно-заповідного фонду загальнодержавного значення загальною площею 80 908,92 га та 145 територій природно-заповідного фонду місцевого значення загальною площею до 19 945,86 га.  На даний час загальна площа ПЗФ становить 3,59% від загальної площі Київської області, що на 0,7% більше ніж станом на 01 січня минулого року.

Указами Президента України № 1048/2009 та № 1049/2009 від 11.12.2009р. створено національні природні парки „Залісся”, площею 13548,5 га у Броварському районі та „Білоозерський”, площею 3658,22 га (в межах Київської області) у Переяслав-Хмельницькому районі. 

На виконання Наказу Міністерства охорони навколишнього природного середовища України №522 від 05.10.09р. „Про збереження вікових дерев” для забезпечення збереження вікових дерев в Київській області, пропаганді їх екологічної, наукової, естетичної, господарської та історико-культурної цінності серед населення, Держуправлінням проводилася робота щодо виявлення таких дерев у Київській області для їх подальшого заповідання.

На сьогодні одним із основних чинників, що опосередковано сприяють негативному впливу на стан природно-заповідного фонду в області, є відсутність закріплених на місцевості меж об'єктів природно-заповідного фонду, що створює підґрунтя для різних порушень.

Станом на 01.01.2010р. необхідно винести в натуру (на місцевість) межі 5-ти територій природно-заповідного фонду загальнодержавного значення, площею 4897,2 га та 50 територій природно-заповідного фонду місцевого значення, загальною площею 8759, 12 га.

Як показує досвід попередніх років, основним елементом механізму фінансування природоохоронних заходів є цільові фонди охорони навколишнього природного середовища. Для скорочення термінів вирішення екологічних проблем в області необхідно проведення фінансування природоохоронних заходів не тільки за рахунок цільового природоохоронного фонду, а також за рахунок зборів за використання природних ресурсів, що надходять до місцевих бюджетів, підкріплювати створені природоохоронні програми джерелами фінансування.

В подальшому Держуправління буде продовжувати діяльність, направлену на  стабілізацію і поліпшення екологічного стану Київської області, охорону, раціональне використання і відтворення усіх видів природних  ресурсів.
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						2003				2002

				січень		128.1		січень		203.6

				січень-лютий		150.6		січень-лютий		182.6

				І квартал		158.3		І квартал		161.7

				січень-квітень		153.5		січень-квітень		155.8
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				І півріччя				І півріччя		152.9
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				9 місяців				9 місяців		134.1

				січень-жовтень				січень-жовтень		128

				січень-листопад				січень-листопад		128.3

				рік				рік		129.3
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				січень		228.1		січень		87.9

				лютий		250.6		лютий		73.9

				березень		258.3		березень		79.4

				квітень		253.5		квітень		82.4

				травень		238.2		травень		93.3

				червень		236.3		червень		95

				липень		237.4		липень		97.7

				серпень		221.3		серпень		108.4

				вересень		217.5		вересень		110.6

				жовтень		224.0		жовтень		109.6

				листопад		219.6		листопад		112.2

				грудень		215.7		грудень		117.2
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